7.2.2022 Euroopan unionin virallinen lehti C 64/21

3) Onko kahdella sellaisella vaatimuksella, joista toinen on esitetty sopimusoikeudellisen vastuun ja toinen
tuottamusvastuun perusteella mutta jotka kumpikin johtuvat samasta oikeussuhteesta, kuten yhtion hallituksen jdsenen
toimivaltuuksien kayttdmisestd, katsottava olevan sama peruste?

4) Onko jalkimmaisessa tapauksessa katsottava, ettd asetuksen (EY) N:o 44/2001 33 artiklan 1 kohta, jonka mukaisesti on
katsottu, ettd tuomioistuinratkaisun on voitava siirtyd muihin jdsenvaltioihin ulottuvuudeltaan ja vaikutuksiltaan
samanlaisena kuin se on siind jdsenvaltiossa, jossa se on annettu, velvoittaa tukeutumaan sen valtion lakiin, jonka
tuomioistuin on antanut ratkaisun, vai salliiko se, kun kyse on tdhdn liittyvistd prosessuaalisista seurauksista, ettd
sovelletaan sen tuomioistuimen valtion lakia, jolta tunnustamista on haettu?

() EYVL 2001,L12,s. 1.
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Ennakkoratkaisukysymykset

1) Onko Euroopan unionin perusoikeuskirjan 4, 7 ja 47 artiklaa sekd jasenvaltioissa sovellettavista yhteisistd vaatimuksista
ja menettelyista laittomasti oleskelevien kolmansien maiden kansalaisten palauttamiseksi 16.12.2008 annetun Euroopan
parlamentin ja neuvoston direktiivin 2008/115/EY (') 5 artiklaa, 6 artiklan 6 kohtaa ja 13 artiklaa, luettuina [19.6.2018
annetun tuomion Gnandi (C-181/16, EU:C:2018:465)] valossa, tulkittava siten, ettd tuomioistuin, joka kasittelee
kansainvilisen suojelun epddmistd koskevaan pditokseen perustuvasta palauttamispddtoksestd vireille pantua
muutoksenhakua, voi palauttamispddtoksen laillisuutta arvioidessaan ottaa huomioon ainoastaan sellaiset olosuhteiden
muutokset, joilla voi olla merkittava vaikutus tilanteen arviointiin edelld mainitun 5 artiklan perusteella ja jotka ovat
tapahtuneet ennen kuin Conseil du contentieux des étrangers on pdattinyt kansainvilistd suojelua koskevan menettelyn?

=

Onko jdsenvaltioissa sovellettavista yhteisistd vaatimuksista ja menettelyistd laittomasti oleskelevien kolmansien maiden
kansalaisten palauttamiseksi 16.12.2008 annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivin 2008/115/EY
5 artiklassa tarkoitettujen olosuhteiden tdytynyt ilmetd ajankohtana, jolloin ulkomaalainen oleskeli maassa laillisesti tai
hénelld oli lupa jdada sinne?

()  EUVL 2008, L 348, s. 98.
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