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3) Jos molempiin edelld oleviin kysymyksiin vastataan myontavisti, oikeuttaako mainittujen sddnndsten viliton
oikeusvaikutus nyt kasiteltdvissi asiassa todettujen tosiseikkojen perusteella maksetun valmisteveron palauttamisen
ainoastaan pyynnostd ja muita menettelymaarayksid soveltamatta?

(") Valmisteveroja koskevasta yleisestd jirjestelmdstd ja direktiivin 92/12/ETY kumoamisesta 16.12.2008 annettu neuvoston direktiivi
2008/118/EY (EUVL 2009, L 9, s. 12).

(»  Valmistettuun tupakkaan sovellettavan valmisteveron rakenteesta ja verokannoista 21.6.2011 annettu neuvoston direktiivi
2011/64/EU (EUVL 2011, L 176, s. 24)
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Ennakkoratkaisukysymykset

1) Onko kansallinen lainsdddintd, jonka mukaan arvonlisiverovelvollisella voi olla oikeus valita arvonlisiverotus
arvonlisdverosta vapautetun kiinteiston osalta vain, jos kiinteisto luovutetaan verovelvolliselle, joka on rekisteroitynyt
arvonlisaverovelvolliseksi luovutushetkelld, yhteensopiva arvonlisdverodirektiivin (') 135 ja 137 artiklan tulkinnan sekd
verotuksen neutraalisuuden periaatteen ja tehokkuusperiaatteen kanssa?

2) Jos ensimmaiseen kysymykseen vastataan myontévasti, onko kansallisten sddnnosten tulkinta, jonka mukaan kiinteiston
luovuttajan on oikaistava luovutetun kiinteiston ostoon siséltyneen arvonlisdveron vahennys, kun luovuttaja on valinnut
arvonlisaverotuksen kiinteiston luovutuksen osalta ja tillainen valinta on mahdoton kansallisten vaatimusten mukaisesti
yhden ainoan edellytyksen vuoksi, nimittdin sen vuoksi, ettei ostaja ole rekisteroitynyt arvonlisiverovelvolliseksi, niiden
arvonlisdverodirektiivin sddnnosten, jotka koskevat luovuttajan oikeutta vihentdd arvonlisivero ja oikaista vihennys,
sekd arvonlisiverotuksen neutraalisuuden periaatteen ja tehokkuusperiaatteen mukainen?

3) Onko hallintokaytanto, jonka mukaan pidasian oikeudenkidynnissd kyseessd olevien kaltaisissa olosuhteissa kiinteiston
luovuttajan on oikaistava ostoihin sisiltyvin veron vihennys kiinteiston oston/valmistamisen osalta [alkup. s. 6], koska
litketoimea kyseisen kiinteiston myymiseksi pidetddn arvonlisdverosta vapautettuna kiinteiston luovutuksena, koska
oikeutta valita arvonlisiverotus ei ole (ostajalla ei ole arvonlisiverotunnistetta litketoimen suorittamishetkelld), vaikka
liiketoimen suorittamishetkelld kiinteiston ostaja oli hakenut arvonlisaverovelvolliseksi rekisterdimistd ja rekisterditiin
arvonlisiverovelvolliseksi kuukausi litketoimen suorittamisen jilkeen, niiden arvonlisiverodirektiivin sddnnosten, jotka
koskevat luovuttajan oikeutta vdhentdd arvonlisivero ja oikaista vihennys, sekd arvonlisiverotuksen neutraalisuuden
periaatteen mukainen? Onko tillaisessa tapauksessa tdrkedd madrittdd, kayttiko kiinteiston ostaja, joka rekisteroityi
arvonlisaverovelvolliseksi liiketoimen suorittamisen jilkeen, hankkimaansa kiinteistod todellakin arvonlisaverollisessa
toiminnassa, kun ei ole ndyttod petoksesta tai vaarinkaytoksesta?

(') Yhteisestd arvonlisdverojirjestelméstd 28.11.2006 annettu neuvoston direktiivi 2006/112/EY (EUVL 2006, L 347, s. 1).
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