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Ennakkoratkaisukysymys

Onko eurooppalaisen maksamismédrdysmenettelyn kdyttoonotosta 12.12.2006 annetun Euroopan parlamentin ja
neuvoston asetuksen (EY) N:o 1896/2006 (*) 20 ja 26 artiklaa tulkittava siten, ettd ndima sddnnokset ovat esteend kyseisen
asetuksen 16 artiklan 2 kohdassa maksamisméarayksen vastustamiselle sdddetyn 30 paivin mairdajan keskeytymiselle siten
kuin siitd sdddetidan COVID-19-pandemiasta johtuvista liitinndistoimenpiteistd oikeudenkdytossd annetun Itdvallan
liittotasavallan lain (Osterreichisches Bundesgesetz betreffend Begleitmanahmen zu COVID-19 in der Justiz) 1 §n 1
momentissa, jonka mukaan kaikki riita-asioiden oikeudenkdynnissd noudatettavat méiraajat, joiden kuluminen alkaa vasta
myohemmin kuin 21.3.2020 sattuvasta tapahtumasta tai jotka eivit tuolloin ole vield pddttyneet, keskeytyvit 30.4.2020
asti ja alkavat kulua uudelleen 1.5.2020?

()  EUVL 2006, L 399, s. 1.

Ennakkoratkaisupyynto, jonka Rechtbank Den Haag, zittingsplaats Haarlem (Alankomaat) on
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Ennakkoratkaisukysymykset

1) Onko Dublin-asetuksen (') 27 artiklaa, joko yksinddn tai luettuna yhdessd perusoikeuskirjan 47 artiklan kanssa,
tulkittava siten, ettd siind velvoitetaan vastaanottopyynnon saanut jdsenvaltio asettamaan hakijan, joka oleskelee
pyynnon esittineessd jasenvaltiossa ja haluaa siirtoa Dublin-asetuksen 8 artiklan perusteella (taikka 9 tai 10 artiklan
perusteella), tai Dublin-asetuksen 8, 9 tai 10 artiklassa tarkoitetun hakijan sukulaisen kéyttoon tehokkaat
oikeussuojakeinot tuomioistuimissa siltd osin kuin kyse on vastaanottopyynnon hylkaimisesta?

2) Jos ensimmdiseen kysymykseen vastataan kieltdvisti eikd Dublin-asetuksen 27 artikla anna perustetta tehokkaille
oikeussuojakeinoille, onko perusoikeuskirjan 47 artiklaa, tarkasteltuna yhdessi perheen yhtendisyyttd koskevan
perusoikeuden ja lapsen edun kanssa (sellaisena kuin siitd sdddetddn Dublin-asetuksen 8-10 artiklassa ja johdanto-osan
19 perustelukappaleessa), tulkittava siten, ettd siind velvoitetaan pyynnon saanut jisenvaltio asettamaan hakijan, joka
oleskelee pyynnon esittdneessd jasenvaltiossa ja haluaa siirtoa Dublin-asetuksen 8-10 artiklan perusteella, tai
Dublin-asetuksen 8—-10 artiklassa tarkoitetun hakijan sukulaisen kdytt66n tehokkaat oikeussuojakeinot tuomioistuimissa
siltd osin kuin kyse on vastaanottopyynnon hylkddmisesta?

3) Jos ensimmadiseen kysymykseen tai toiseen kysymykseen (toiseen osaan) vastataan myontdvisti, milld tavoin ja minka
jasenvaltion toimesta pyynnon saaneen jasenvaltion kieltdytymispditos ja oikeus hakea muutosta tahdn paitokseen on
annettava tiedoksi hakijalle tai hanen sukulaiselleen?

(")  Kolmannen maan kansalaisen tai kansalaisuudettoman henkilon johonkin jdsenvaltioon jattimén kansainvilistd suojelua koskevan
hakemuksen kisittelystd vastuussa olevan jsenvaltion maéirittimisperusteiden ja menettelyjen vahvistamisesta 26.6.2013 annettu
Euroopan parlamentin ja neuvoston asetus (EU) N:o 604/2013 (EUVL 2013, L 180, s. 31).
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