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UNIONIN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO (viides jaosto)

22 péivéana joulukuuta 2022 *

Ennakkoratkaisupyynté — Euroopan keskuspankin (EKP) henkilosto —
Kansallisessa eldkejarjestelméssa hankittujen eldkeoikeuksien siirtaiminen EKP:n
eldkejarjestelmddn — SEU 4 artiklan 3 kohta — Vilpittomén yhteistyon periaate — EKP:n
palvelussuhteen ehdot — Liitteessd III a oleva 8 artikla — Kansallisen lainsdaddnnon sddnnoksen
tai asianomaisen jésenvaltion ja EKP:n vilisen sopimuksen puuttuminen

Asiassa C-404/21,
jossa on kyse SEUT 267 artiklaan perustuvasta ennakkoratkaisupyynndstd, jonka Tribunale

ordinario di Asti (Astin alioikeus, Italia) on esittinyt 13.1.2021 tekemélldén paatokselld, joka on
saapunut unionin tuomioistuimeen 30.6.2021, saadakseen ennakkoratkaisun asiassa

wP
vastaan
Istituto nazionale della previdenza sociale ja
Italian tasavalta,
UNIONIN TUOMIOISTUIN (viides jaosto),

toimien kokoonpanossa: jaoston puheenjohtaja E. Regan sekd tuomarit D. Gratsias (esitteleva
tuomari), M. Ilesic, . Jarukaitis ja Z. Csehi,

julkisasiamies: P. Pikamée,

kirjaaja: A. Calot Escobar,

ottaen huomioon kirjallisessa kasittelyssa esitetyn,

ottaen huomioon huomautukset, jotka sille ovat esittédneet

— WP, edustajinaan A. Dal Ferro, R. Ponchione, A. Rela ja C. Zerbaro, avvocati,

— Istituto nazionale della previdenza sociale, edustajinaan A. Coretti, C. d’Aloisio ja L. Maritato,
avvocati,

* Oikeudenkéyntikieli: italia.
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— Italian hallitus, asiamiehendén G. Palmieri, avustajanaan G. Rocchitta, avvocato dello Stato,
— Kreikan hallitus, asiamiehenddn M. Tassopoulou,

— Espanjan hallitus, asiamiehenédén M. J. Ruiz Sanchez,

— Puolan hallitus, asiamiehenéédn B. Majczyna,

— Portugalin hallitus, asiamiehinddn P. Barros da Costa, L. Barroso, S. Jaulino ja J. Ramos,

— Euroopan komissio, asiamiehinddn S. Delaude, G. Gattinara, B.-R. Killmann ja B. Mongin,
— Euroopan keskuspankki (EKP), asiamiehinédén B. Ehlers, F. Malfrere, A. Pizzolla ja C. Zilioli,
kuultuaan julkisasiamiehen 7.7.2022 pidetyssd istunnossa esittdmin ratkaisuehdotuksen,

on antanut seuraavan

tuomion

Ennakkoratkaisupyynt6 koskee SEU 4 artiklan 3 kohdan, SEUT 45 ja SEUT 48 artiklan, Euroopan
unionin virkamiehiin sovellettavien henkilostosdéntojen (jaljempéana

henkilostosadannot) liitteessa VIII olevan 11 artiklan sekd Euroopan keskuspankin henkiloston
palvelussuhteen ehtojen hyviaksymisestd 9.6.1998 tehdyn Euroopan keskuspankin (EKP)
paatoksen, sellaisena kuin se on muutettuna 31.3.1999 (EYVL 1999, L 125, s. 32), mukaisten
palvelussuhteen ehtojen liitteessd III a olevan 8 artiklan tulkintaa.

Tama pyynto on esitetty asiassa, jossa ovat vastakkain yhtéadltda WP sekd toisaalta Istituto nazionale
della previdenza sociale (kansallinen sosiaaliturvalaitos, Italia; jaljempéané INPS) ja Italian tasavalta
ja joka koskee padasian kantajalle INPS:n Fondo Pensioni Lavoratori Dipendentissa (palkattujen
tyontekijoiden eldkerahasto) karttuneita eldkeoikeuksia vastaavan vakuutusmatemaattisen arvon
siirtdmistd Euroopan keskuspankin (EKP) elakejarjestelmaan.

Asiaa koskevat oikeussidiannot

Unionin oikeus

EKPJ:n ja EKP:n perussédnnostd tehty poytikirja

Euroopan keskuspankkijarjestelmén ja Euroopan keskuspankin perussddnnostd tehdyn
poytikirjan N:o 4 (EUVL 2016, C 202, s. 230; jiljempand EKPJ:n ja EKP:n
perussdanto) 36 artiklan 1 kohdassa maarataan seuraavaa:

"EKP:n neuvosto vahvistaa johtokunnan ehdotuksesta EKP:n henkilostod koskevat palvelussuhteen
ehdot.”

2 ECLLI:EU:C:2022:1023



Tuomio 22.12.2022 — Asia C-404/21
INPS jA ITALIAN TASAVALTA

Erioikeuksista ja vapauksista tehty poytikirja

Euroopan unionin erioikeuksista ja vapauksista tehdyn poytékirjan N:o 7 (EUVL 2016, C 202,
s. 266; jiljempdnd erioikeuksista ja vapauksista tehty poytdkirja) 14 artiklan sanamuoto on
seuraava:

"Euroopan parlamentti ja [Euroopan unionin] neuvosto vahvistavat tavallista lainsddtamisjérjestysta
noudattaen annetuilla asetuksilla ja asianomaisia toimielimid kuultuaan [Euroopan] unionin
virkamiehid ja muuta henkil6stoa koskevan sosiaalietuusjérjestelméan.”

Erioikeuksista ja vapauksista tehtyd poytikirjaa sovelletaan sen 22 artiklan ensimmadisen kohdan
nojalla myos EKP:hen, sen toimielinten jdseniin ja sen henkilostoon, tdmdn kuitenkaan
rajoittamatta EKPJ:n ja EKP:n perussddnnon médrdysten soveltamista.

Henkilostosddnnot
Henkilostosddntoja sovelletaan niiden 1 artiklan nojalla unionin virkamiehiin.

Henkilostosddntojen 1 a artiklan 1 kohdassa sdédetédédn seuraavaa:

"Naissa henkilostosadannoissé tarkoitetaan 'unionin virkamiehelld” henkil6a, joka on nimitetty néissa
henkilostosdannoissa sdddetyllda tavalla vakinaisen viran haltijaksi yhteen unionin toimielimista
kyseisen toimielimen nimittdvdn viranomaisen laatiman asiakirjan nojalla.”

Henkilostosadntojen liitteessa VIII, jonka otsikko on "Eldkejarjestelmaa koskevat yksityiskohtaiset
sdaannot”, olevan 11 artiklan 2 kohdassa siadetdian seuraavaa:

"Virkamiehelld, joka siirtyy unionin palvelukseen sen jalkeen kun hén:

— on eronnut tehtdvistddn kansallisen jarjeston tai kansainvilisen jérjeston hallinnossa,
tai

— lopettanut toimintansa palkattuna tyontekijdna tai itsendisend ammatinharjoittajana,

on mahdollisuus vakinaistamisensa ja sen ajankohdan vilisend aikana, jona hdn saa oikeuden
henkilostosadntojen 77 artiklassa tarkoitettuun vanhuuseldkkeeseen, suorituttaa unionille
varsinaisen siirtohetken mukaan vakuutusmatemaattisesti laskettu pdédoma, joka edustaa hénen
edelld mainittuja palveluksia suorittamalla kartuttamiaan eldkeoikeuksia.

Talloin sen toimielimen nimittdva viranomainen, jonka palveluksessa virkamies on, méarittaa
yleisissd tdytdntoonpanosddannoksissdé niiden palvelusvuosien lukumaddrdn, joka aiemman
palvelusajan osalta otetaan huomioon unionin eldkejarjestelmassd, ottaen huomioon virkamiehen
peruspalkka, ikd ja muuntokurssi siirtopyynnon tekopdivdnd vakinaistettaessa sekd siirretyn
padoman arvon viahennettynd madrdlld, joka edustaa siirtopyynnon tekopdivén ja varsinaisen
siirtopdivén vilistd paddoman uudelleenarvostusta.

Virkamies voi kéyttda hyvikseen tdtd mahdollisuutta ainoastaan yhden kerran kunkin jasenvaltion
ja eldkerahaston kohdalla.”
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Muuhun henkilostoon sovellettavat palvelussuhteen ehdot

Unionin muuhun henkilostoon sovellettavien palvelussuhteen ehtojen (jdljempdnd muuhun
henkil6stoon sovellettavat palvelussuhteen ehdot) 1 artiklassa sdéddetdén seuraavaa:

"Néita palvelussuhteen ehtoja sovelletaan kaikkiin sopimuksella palvelukseen otettuihin unionin
toimihenkil6ihin. Téllaisia toimihenkil6itd ovat

— valiaikainen toimihenkilo,

— sopimussuhteiset toimihenkil6t,

”

Henkilostosddntojen liitteessd VIII olevaa 11 artiklan 2 kohtaa sovelletaan muuhun henkilést6on
sovellettavien palvelussuhteen ehtojen 39 artiklan 2 kohdan nojalla soveltuvin osin viliaikaisiin
toimihenkil6ihin ja niiden 109 artiklan 2 kohdan nojalla sopimussuhteisiin toimihenkil6ihin.

EKP:n palvelussuhteen ehdot

EKP:n neuvosto hyviksyi muun muassa EKPJ:n ja EKP:n perussdannon 36 artiklan 1 kohdan
nojalla 9.6.1998 tekemalladn paatokselld, jota muutettiin 31.3.1999 (EYVL 1999, L 125, s. 32),
Euroopan keskuspankin henkiloston palvelussuhteen ehdot. Néiden palvelussuhteen ehtojen,
sellaisina kuin niitd sovelletaan padasiassa (jaljempana EKP:n palvelussuhteen ehdot), 9 artiklan
c alakohdassa sdddetdédn seuraavaa:

"Palvelussuhteen ehtoihin ei sovelleta mitddn tiettyd kansallista oikeutta. EKP soveltaa i)
jasenvaltioiden oikeusjarjestyksille yhteisié yleisid periaatteita, ii) unionin oikeuden yleisié periaatteita
ja iii) sosiaalipolitiikkaa koskeviin jdsenvaltioille osoitettuihin unionin asetuksiin ja direktiiveihin
sisdltyvid oikeussadntoja. EKP panee ndmai saddokset tdytdntoon tarvittaessa. Sosiaalipolitiikan alaa
koskevat unionin suositukset on otettava asianmukaisesti huomioon. Palvelussuhteen ehtojen
mukaisten oikeuksien ja velvoitteiden tulkitsemisessa on otettava asianmukaisesti huomioon unionin
muiden toimielinten henkilostoon sovellettavat asetuksissa, sddnndissd ja oikeuskdytdnndssa
vahvistetut periaatteet.”

EKP:n palvelussuhteen ehtojen liitteessd III a olevan 8 artiklan a alakohdan sanamuoto on
seuraava:

"EKP sopii ja ryhtyy asianmukaisiin jarjestelyihin muiden eldkejarjestelmien, organisaatioiden ja
hallitusten kanssa varmistaakseen pddoman siirtdmisen [EKP:n eldkejarjestelmédn] siltd osin kuin
kyse on tyontekijastd, joka on padttanyt koeajan EKP:ssd.”

Italian oikeus

Tyontekijoiden eldkkeeseen oikeuttavien vakuutuskausien tunnustamisesta 7.2.1979 annetun lain
nro 29 (legge n. 29 — Ricongiunzione dei periodi assicurativi dei lavoratori ai fini previdenziali;
GURI nro 40, 9.2.1979, s. 1317) 1 §:ssa saadetddn seuraavaa:

"Julkisen tai yksityisen sektorin palkatulla tyontekijédlla, joka on tai on ollut vakuutettuna
eldkejarjestelmén pakollisissa muodoissa, jotka vastaavat INPS:n hallinnoimaa palkattujen
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tyontekijoiden tyokyvyttomyys-, vanhuus- ja perhe-eldkkeiden osalta pakollista yleistd eldkevakuutusta
tai joissa on suljettu pois tai vapautettu kuuluminen kyseiseen vakuutukseen, on mahdollisuus pyytéaa
kertaeldkettd koskevan oikeuden saamiseksi ja sen mdardn vahvistamiseksi milloin tahansa kaikkien
kyseisissd eldkejarjestelmdn muodoissa kertyneiden pakollisten, vapaaehtoisten ja fiktiivisten
vakuutuskausien yhdistamistd liittyméllda yleiseen pakolliseen vakuutusjirjestelmddn ja
muodostamalla vastaavat elakeoikeudet siind. Tétd varten alkuperdisen vakuutuskassan hallinnoija tai
hallinnoijat siirtavdt hallussaan olevien maksujen yhteissumman edelld mainittuun pakolliseen
yleiseen vakuutukseen — -”

Italian kuulumisesta Euroopan unioniin johtuvien velvoitteiden téyttdmiseksi annetuista
sadnnoksistd 29.7.2015 annetun vuoden 2014 eurooppalaisen lain nro 115 (legge n. 115 —
Disposizioni per 'adempimento degli obblighi derivanti dall’ appartenenza dell'Italia all'Unione
europea — Legge europea 2014) 18 §:ssd sdddetddn seuraavaa:

”1. Euroopan unionin kansalaisilla —— jotka kuuluvat tai ovat kuuluneet palkattujen
tyontekijoiden yleiseen pakolliseen tyokyvyttomyys-, vanhuus- ja perhe-eldkejérjestelméén, on
1.1.2016 lukien mahdollisuus laskea yhteen niissd vakuutusjirjestelmissa hankitut
vakuutuskaudet ja kansainvilisten jérjestojen palveluksessa hankitut vakuutuskaudet.

2. Edelld 1 momentissa tarkoitettua yhteenlaskemista voidaan hakea, jos tdméd on tarpeen
vanhuus-, tyokyvyttomyys- tai perhe-elakettd koskevan oikeuden saamiseksi, silla edellytykselld,
ettd Italian lainsddddannossa tayttyneiden vakuutuskausien kokonaiskesto on vihintdan 52 viikkoa
ja ettd yhteenlaskettavat jaksot eivit ole paallekkaisia.

3. Vakuutuskaudet voidaan laskea yhteen hakemuksesta, joka asianomaisen on esitettdva
italialaiselle sosiaaliturvalaitokselle, jossa hinelle on kertynyt vakuutuskausia. Mikali
kansainvélisen jarjeston entinen palkattu tyontekijd saa oikeuden Italian lainsdddannén mukaisiin
etuuksiin ilman ettd on tarpeen laskea yhteen kansainvilisessd jdrjestossd kertyneita
vakuutuskausia, Italian sosiaaliturvalaitos laskee elikkeen yksinomaan Italian eldkejdrjestelméssa
kertyneiden vakuutuskausien perusteella. Mikali kansainvilisen jarjeston entinen palkattu
tyontekija saa oikeuden Italian lainsddddnnon mukaisiin etuuksiin vain silloin, jos
kansainvalisessd  jarjestossd  kertyneet vakuutuskaudet lasketaan  mukaan, Italian
sosiaaliturvalaitos ottaa huomioon vakuutuskaudet, jotka ovat kertyneet kansainvilisen jarjeston
eldkejérjestelmassd, lukuun ottamatta kausia, joilta maksetut elakevakuutusmaksut on palautettu,
ikddn kuin ne olisivat kertyneet Italian lainsddddnnon nojalla, ja laskee etuuden madadrdn
yksinomaan Italian lainsddddnnon nojalla kertyneiden vakuutuskausien perusteella.

4. Tamdn pykdldin mukaisesti suoritettavia eldke-etuuksia pidetddn eldkkeind Italian
lainsdddannon soveltamisesta johtuvien vaikutusten kannalta.

5. Tyoskentelykaudet kansainvilisen jarjeston palveluksessa voidaan, siltd osin kuin ne eivédt anna
oikeutta kyseisen kansainvilisen organisaation eldkerahastosta suoritettavaan eldke-etuuteen,
lunastaa Italian eldkejdrjestelmddn ulkomailla kertyneiden tyodjaksojen lunastamista koskevan
lainsddddnnén mukaisesti. Lunastusoikeutta kéyttavat erityisesti kansainvélisen jérjeston
tyontekijan eloon jadneet perheenjasenet olosuhteissa, joista sdddetddn sen italialaisen
sosiaaliturvalaitoksen sdénndiss4, jolta lunastusta vaaditaan.

”»

ECLI:EU:C:2022:1023 5



15

16

17

18

19

20

21

Tuomio 22.12.2022 — Asia C-404/21
INPS jA ITALIAN TASAVALTA

Pddasia ja ennakkoratkaisukysymykset

WP on ollut EKP:n tyontekija 1.3.2012 ldhtien. Hén tyoskenteli 1.8.1982-24.2.2012 Italiassa
yksityisen sektorin tyontekijand, ja hdnen hyvikseen suoritettiin pakollisia vakuutusmaksuja
INPS:n palkattujen tyontekijoiden eldkerahastoon.

WP pyysi 12.12.2016 INPS:Itd hidnelle kyseisessd eldkerahastossa karttuneita eldkeoikeuksia
vastaavan vakuutusmatemaattisen arvon tai toissijaisesti mainittuun elédkerahastoon maksettujen
elikevakuutusmaksujen nykyarvoistetun pddoman — molemmat kyseisen rahaston eldkkeisiin
sovellettavien sddntojen mukaisesti laskettuna — siirtdmista EKP:n eldkejérjestelméén.

INPS hylkdsi WP:n pyynnon silld perusteella, ettei se voinut suorittaa pyydettyd siirtoa
nimenomaisen lainsddddntotoimen tai EKP:n ja Italian tasavallan vililld tehdyn kahdenvilisen
sopimuksen  puuttumisen vuoksi. WP teki 28.11.2017 pyyntonsd hylkddmisestd
oikaisuvaatimuksen, joka jatettiin tutkimatta 11.4.2018 tehdylld paatoksella.

WP vaatii ennakkoratkaisua pyytdneessd tuomioistuimessa Tribunale ordinario di Astissa (Astin
alioikeus, Italia) nostamallaan kanteella ensisijaisesti sen toteamista, ettd INPS:1la ja/tai Italian
tasavallalla on velvollisuus toteuttaa kaikki tarvittavat toimenpiteet, jotta INPS:n palkattujen
tyontekijoiden eldkerahaston eldkkeita koskevien sdéntojen mukaisesti laskettava, WP:lle
mainitun  pyynnon esittdmispdivdidn mennessd  karttuneita eldkeoikeuksia  vastaava
vakuutusmatemaattinen arvo voidaan siirtdd EKP:n eldkejarjestelmadn, sekd INPS:n ja/tai Italian
tasavallan velvoittamista toteuttamaan kaikki tarvittavat toimenpiteet téllaisen siirron
toteuttamiseksi. WP vaatii toissijaisesti sen toteamista, ettd INPS:1l4 ja/tai Italian tasavallalla on
velvollisuus siirtdd hénelle INPS:n palkattujen tyontekijoiden eldkekassassa karttuneita
eldkeoikeuksia vastaava vakuutusmatemaattinen arvo EKP:n eldkejirjestelmddn korvauksena
aiheutuneesta vahingosta, sekd tdstd syystd INPS:n ja/tai Italian tasavallan velvoittamista
siirtdimaan kyseistd arvoa vastaava madrd EKP:n eldkejarjestelmddn korvauksena aiheutuneesta
vahingosta.

Ennakkoratkaisua pyytdneen tuomioistuimen mukaan on selvitettdvd, onko unionin oikeuden
sadnnoksid ja madrayksia ja erityisesti SEU 4 artiklan 3 kohtaa, SEUT 45 ja SEUT 48 artiklaa,
henkilostosdaantdjen liitteessa VIII olevaa 11 artiklaa ja EKP:n palvelussuhteen ehtojen
liitteessa III a olevaa 8 artiklaa tulkittava siten, ettd EKP:n tyontekija voi pyytda jasenvaltion
sosiaaliturvalaitoksessa kartuttamiensa eldkeoikeuksien siirtdimistda EKP:n eldkejérjestelméén
riippumatta siitd, onko kansallista tdytintoonpanosddnndstd annettu tai onko EKP:n ja
asianomaisen jdsenvaltion tai asianomaisen kansallisen sosiaaliturvalaitoksen vililld tehty erityista
sopimusta, jossa madritetdan tallaisen siirtdmisen yksityiskohdat.

Taltd osin ennakkoratkaisua pyytdnyt tuomioistuin katsoo, ettd 4.7.2013 annetusta tuomiosta
Gardella (C-233/12, EU:C:2013:449, 28-30 kohta) voitaisiin tehda se vastakohtaispaitelms, etta
unionin oikeuden mukaan EKP:n tyontekijélla on oikeus siirtdd jasenvaltiossa palkattuna
tyontekijand kartuttamansa eldkeoikeudet EKP:n eldkejarjestelmddn, koska erotuksena
mainitussa tuomiossa kyseessd olleesta Euroopan patenttivirastosta EKP on unionin toimielin.
Lisaksi EKP:n palvelussuhteen ehtojen liitteessa III a olevassa 8 artiklassa ei sen mielestd
edellytetd, ettd kansallinen sosiaaliturvalaitos antaa luvan téllaiseen siirtdmiseen.

Ennakkoratkaisua pyytdnyt tuomioistuin katsoo kuitenkin myos, ettd 5.12.2013 annetusta

tuomiosta Casta (C-166/12, EU:C:2013:792, 30-32 kohta) voidaan paitelld, ettd asianomaisen
jasenvaltion on tarpeen antaa erityinen sddnnds, jossa maddritetddn se kansallisessa
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elidkejdrjestelméssa kartutettuja eldkeoikeuksia vastaavan padoman maédr4, joka siirretddn unionin
elikejédrjestelmédn, ja ettd ilman tdllaista sddnnostd kansallisessa lainsddddannossa sdaddettyja tai
asianomaisen kansallisen laitoksen ja muiden unionin elinten vililld tehtyjen sopimusten
mukaisia laskentaperusteita ei voida soveltaa.

Tassd tilanteessa Tribunale ordinario di Asti on péadttanyt lykata asian késittelya ja esittdd unionin
tuomioistuimelle seuraavat ennakkoratkaisukysymykset:

”1) Onko SEUT 45 ja SEUT 48 artiklaa, SEU 4 artiklaa, henkilostosdantojen liitteessda VIII olevaa
11 artiklaa ja EKP:n palvelussuhteen ehtojen liitteessé III a olevaa 8 artiklaa tulkittava siten,
ettd ne ovat esteend kansalliselle lainsdddénnélle tai kansalliselle hallintokédytdnnoélle, jonka
mukaan jdsenvaltion tyontekija, joka on maksanut vakuutusmaksuja kansalliselle
sosiaaliturvalaitokselle ja joka tyoskentelee tdlld hetkelld unionin toimielimen, kuten
esimerkiksi EKP:n, palveluksessa, ei voi siirtdd kansallisessa sosiaaliturvajirjestelmissa
kertyneitd eldkeoikeuksia kyseisen toimielimen eldkejérjestelmaan?

2) Kun otetaan huomioon muun muassa ensimmadiseen kysymykseen annettava vastaus, onko
maksujen siirtdmisen oltava mahdollinen myos silloin, kun ei ole olemassa kansallista
tdytdntoonpanevaa lainsddtadmisjérjestyksessd hyviksyttyd toimea tai kun ei ole olemassa
yhtdélta tyontekijan alkuperdjésenvaltion tai hénen eldkelaitoksensa ja toisaalta unionin
toimielimen valistd erityistd sopimusta?”

Ennakkoratkaisukysymysten tarkastelu

Ensimmdinen kysymys

Ennakkoratkaisua pyytanyt tuomioistuin tiedustelee ensimmaiselld kysymyksellddn lahinnd, onko
SEU 4 artiklan 3 kohtaa, SEUT 45 ja SEUT 48 artiklaa, henkilostosaantojen liitteessd VIII olevan
11 artiklan 2 kohtaa ja EKP:n palvelussuhteen ehtojen liitteessd III a olevan 8 artiklan a alakohtaa
tulkittava siten, ettd ne ovat esteend jasenvaltion lainsdddénnolle tai hallintokéytédnnolle, jonka
mukaan EKP:n tyontekija ei voi siirtdd kyseisen jésenvaltion eldkejérjestelméssa kartutettuja
eldkeoikeuksia vastaavaa maaraa EKP:n eldkejarjestelmaan.

SEUT 45 ja SEUT 48 artiklan osalta on todettava olevan totta, ettd unionin tuomioistuimen
vakiintuneen oikeuskdytdinnén mukaan unionin kansalainen, joka kayttdd oikeuttaan
tyontekijoiden vapaaseen liikkuvuuteen ja joka on tehnyt tyotd muussa jasenvaltiossa kuin siind,
josta hdn on perdisin, kuuluu asuinpaikastaan ja kansalaisuudestaan riippumatta SEUT
45 artiklan soveltamisalaan myos siind tapauksessa, ettd han on jonkin unionin toimielimen, kuten
EKP:n, palveluksessa (ks. vastaavasti tuomio 4.7.2013, Gardella, C-233/12, EU:C:2013:449,
25 kohta oikeuskayténtoviittauksineen).

Unionin tuomioistuin on kuitenkin katsonut, ettei SEUT 45 artiklasta, luettuna SEUT 48 artiklan
valossa, voida johtaa jdsenvaltion velvollisuutta sddtdd kansainvilisen jarjeston henkiloston
jasenen mahdollisuudesta siirtdd hianelle aiemmin kertyneita elidkeoikeuksia vastaavaa pddomaa
kyseisen kansainvilisen jarjeston eldkejarjestelmddn eikd velvollisuutta tehdd tdtd koskevaa
kansainvilisté yleissopimusta (tuomio 4.7.2013, Gardella, C-233/12, EU:C:2013:449, 35 kohta).
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SEUT 48 artiklan ensimmadisessd kohdassa nimittdin méérdtddn, ettd parlamentti ja neuvosto
toteuttavat sellaiset sosiaaliturvan alan ”"toimenpiteet, jotka ovat tarpeen tyontekijoiden vapaan
liikkkuvuuden toteuttamiseksi, erityisesti ottamalla kayttoon jérjestelmén, joka turvaa ——
tyontekijoind — — toimiville siirtotyo6ldisille” sen, ettd "kaudet, jotka eri maiden lainsdddénnon
mukaan otetaan huomioon oikeuden saamiseksi etuuteen ja sen sdilyttamiseksi sekd etuuden
madrin laskemiseksi, lasketaan yhteen”.

Tallaisesta yhteenlaskemisjédrjestelméstd on saddetty sosiaaliturvajdrjestelmien soveltamisesta
yhteison alueella liikkuviin palkattuihin tyontekijoihin, itsendisiin ammatinharjoittajiin ja heidén
perheenjdseniinsd 14.6.1971 annetulla neuvoston asetuksella (ETY) N:o 1408/71, sellaisena kuin
se on muutettuna ja ajan tasalle saatettuna 2.12.1996 annetulla neuvoston asetuksella
(EY) N:o 118/97 (EYVL 1997, L 28, s. 1), ja myOhemmin sosiaaliturvajirjestelmien
yhteensovittamisesta 29.4.2004 annetulla Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksella
(EY) N:o 883/2004 (EUVL 2004, L 166, s. 1).

Tastd seuraa siten, ettei EUT-sopimuksessa ole maaratty eikd siind madratd ja ettei asetuksessa
N:o 1408/71, sellaisena kuin se on muutettuna ja ajan tasalle saatettuna asetuksella N:o 118/97, ja
asetuksessa N:o 883/2004 ole sdddetty eikd niissad sdddetd jo kertyneitéd eldkeoikeuksia vastaavan
padoman siirtdmistd koskevista sddnnoistd vaan ne perustuvat kausien yhteenlaskemisen
periaatteeseen, kuten SEUT 48 artiklasta, sellaisena kuin se on pantu tdytdnto6n mainituilla
asetuksilla, kdy ilmi (ks. vastaavasti tuomio 4.7.2013, Gardella, C-233/12, EU:C:2013:449,
33 kohta).

Niinpé padasian kantajan tilanteessa oleva henkil6 ei voi vedota SEUT 45 ja SEUT 48 artiklaan ja
mainittuihin asetuksiin voidakseen vaatia INPS:ssa kartuttamiensa elikeoikeuksien siirtimista
EKP:n eldkejirjestelmaan.

Silla ennakkoratkaisua pyytdneen tuomioistuimen mainitsemalla seikalla, ettd 4.7.2013 annettuun
tuomioon Gardella (C-233/12, EU:C:2013:449) johtaneessa asiassa kyseessd olleesta Euroopan
patenttivirastosta poiketen EKP on unionin toimielin, ei voida perustella erilaista tulkintaa.

Vaikka unionin tuomioistuin muistutti 4.7.2013 antamansa tuomion Gardella (C-233/12,
EU:C:2013:449) 29 kohdassa, ettei Euroopan patenttivirasto ole unionin toimielin tai elin, télla
muistutuksella pyrittiin ainoastaan selittdmadn sitd, miksi henkilostosddnnoissd annettua
mahdollisuutta siirtdd aiemmissa tehtdvissa karttuneita eldkeoikeuksia vastaava pddoma unionin
eldkejarjestelméén ei voida ulottaa koskemaan Euroopan patenttiviraston virkamiehia eiké sen ja
jasenvaltion vilisid suhteita.

Henkilostosdadntojen ja tarkemmin sanottuna niiden liitteessda VIII olevan 11 artiklan
soveltamisalan ulkopuolelle jaavat Euroopan patenttiviraston henkiloston jasenten tavoin EKP:n
henkil6ston jasenet.

EKP:n tyontekijoitd ei nimittdin ole nimitetty unionin virkamiehiksi henkilostosdantojen
1 a artiklan 1 kohdassa tarkoitetulla tavalla, joten — kuten kyseisen sddnnoksen ja
henkilostosdaantdjen 1 artiklan yhdessd lukemisesta ilmenee — henkilostosdantoja ei sovelleta

heihin.
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EKP:n tyontekijoitd ei myoskéddn oteta palvelukseen unionin kanssa tehdyilld sopimuksilla, joten
muuhun henkilost6on sovellettavia palvelussuhteen ehtoja ei niiden 1 artiklan mukaan sovelleta
heihin. Heiddt ottaa palvelukseensa EKP, jolla — kuten SEUT 282 artiklan 3 kohdan
ensimmaiisessd virkkeessd mddrdtddn — on unionin oikeushenkil6llisyydestd erillinen oma
oikeushenkildllisyytensa.

EKP:n henkilostoon sovellettavasta jarjestelmastd padttdd EKPJ:n ja EKP:n perussddnnon
36 artiklan mukaisesti EKP:n neuvosto, ja kyseinen jérjestelmé on tilld hetkelld vahvistettu EKP:n
palvelussuhteen ehdoissa.

On totta, ettd niiden liitteesséd III a olevan 8 artiklan a alakohdassa sdddetddn, ettd EKP sopii ja
ryhtyy asianmukaisiin jédrjestelyihin muun muassa muiden elékejarjestelmien ja hallitusten kanssa
varmistaakseen pddoman siirtdimisen EKP:n eldkejarjestelmadn siltd osin kuin kyse on EKP:n
tyontekijéstd, joka on paattanyt koeajan EKP:ssé.

Kyseiselld sdéannokselld ei kuitenkaan voida velvoittaa jasenvaltioita tekemddn téllaisia sopimuksia
ja suostumaan EKP:n tyontekijan kansallisessa eldkejdrjestelmdssddn  kartuttamien
eldkeoikeuksien siirtaimiseen EKP:n eldkejérjestelméaén.

Erotuksena henkilostosddannoistd, joissa kaikilta osin velvoittavana ja kaikissa jasenvaltioissa
valittomasti sovellettavana sdddoksend velvoitetaan my0ds jdsenvaltiot osallistumaan niiden
taytdntoonpanoon siltd osin kuin niiden myoétavaikutus on tarpeen (ks. vastaavasti tuomio
20.10.1981, komissio v. Belgia, 137/80, EU:C:1981:237, 8 ja 9 kohta), EKP:n palvelussuhteen
ehtoja ei ole annettu lainsddtamisjéarjestyksessd hyviksytylla toimella eika niilld siten sellaisenaan
voida asettaa velvoitteita jasenvaltioille.

EKP voi nimittdin antaa lainsdatdmisjarjestyksessa hyviksyttyja toimia vain siind méérin kuin se
on tarpeen SEUT 132 artiklan 1 kohdan ensimmadisesséd luetelmakohdassa mainittujen tehtévien
suorittamiseksi, eikd niilld ole mitdén yhteyttd sen henkiloston eldkejarjestelmaan.

Silla, ettd erioikeuksista ja vapauksista tehtya poytékirjaa sovelletaan myos EKP:hen, kuten sen
22 artiklan ensimmaisessa kohdassa maaratadn, ei voida perustella toisenlaista paatelmaa. Vaikka
kyseisen poytdkirjan 14 artiklassa madratadn, ettd parlamentti ja neuvosto vahvistavat asetuksilla
unionin virkamiehid ja muuta henkilostod koskevan sosiaalietuusjirjestelmdn, kyseisen
14 artiklan nojalla ei kuitenkaan ole annettu mitdén asetusta EKP:n tyontekijoiden
jasenvaltioiden eldkejédrjestelmissd  kartuttamien eldkeoikeuksien siirtdmisestd EKP:n
eldkejdrjestelméan.

Myo6skaan EKP:n palvelussuhteen ehtojen 9 artiklan c alakohta, jossa maardtdén, ettd kyseisten
palvelussuhteen ehtojen mukaisten oikeuksien ja velvoitteiden tulkitsemisessa on otettava
asianmulkaisesti huomioon unionin muiden toimielinten henkilostoon sovellettavat asetuksissa,
sadnnoissd ja oikeuskdytannossd vahvistetut periaatteet, ei voi johtaa toisenlaiseen paitelmaan.

Kuten edelld 37 kohdassa mainittiin, EKP:n palvelussuhteen ehdoilla ei perusteta jasenvaltioille
mitddn velvoitetta, joka voisi olla tillaisen tulkinnan kohteena.

Kaikesta edelld esitetystd seuraa, ettd unionin oikeuden nykytilassa asianomaisella jasenvaltiolla ei
ole ilman EKP:n ja sen vililld tehtyd sopimusta velvollisuutta sdatdda EKP:n tyontekijan
mahdollisuudesta  pyytdd mainitun jésenvaltion eldkejarjestelmdssd  kartuttamiensa
elikeoikeuksien siirtamistd EKP:n eldkejarjestelmaan. Téstd seuraa siten, ettd ilman tdllaista
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EKP:n ja asianomaisen jasenvaltion vilistd sopimusta unionin oikeudessa ei sen nykytilassa anneta
EKP:n tyontekijille subjektiivista oikeutta vaatia mainitun jdsenvaltion eldkejarjestelmassa
kartuttamiensa eldkeoikeuksien siirtamistd EKP:n eldkejarjestelmadn.

On kuitenkin mainittava — kuten julkisasiamies on muistuttanut ratkaisuehdotuksensa
62 kohdassa —, ettd unionin tuomioistuimelle esitetyistd huomautuksista ilmenee, ettd EKP pyysi
jo vuonna 2005 Italian viranomaisia tekemddn sopimuksen EKP:n tyontekijoiden Italian
elikejéarjestelméssd hankkimien eldkeoikeuksien siirtdmisestd EKP:n eldkejarjestelmadan. EKP
toimitti tdtd varten INPS:lle luonnoksen tdllaisesta sopimuksesta. Mitddn sopimusta ei
kuitenkaan ole tehty, koska Italian tasavalta ei ole toteuttanut tarvittavia toimenpiteitd
sopimuksen tekemiseksi.

Tassd tilanteessa on siten hyodyllisen vastauksen antamiseksi ennakkoratkaisua pyytidneelle
tuomioistuimelle tutkittava unionin oikeudesta mahdollisesti aiheutuvia velvoitteita
jasenvaltiolle, jolle EKP ehdottaa elidkeoikeuksien siirtoa koskevan sopimuksen tekemista.

Tassd yhteydessd on muistutettava, ettd ensimmaisessd ennakkoratkaisukysymyksessd mainitun
SEU 4 artiklan 3 kohdassa vahvistetaan unionin ja sen jdsenvaltioiden vilisen vilpittomén
yhteistyon periaate, jonka nojalla jasenvaltioiden on muun muassa tuettava unionia sen téayttdessa
tehtdvidén ja pidattaydyttava kaikista toimenpiteistd, jotka voisivat vaarantaa unionin tavoitteiden
toteutumisen (ks. vastaavasti tuomio 30.11.2021, LR Generalprokurattra, C-3/20, EU:C:2021:969,
95 kohta).

Se, ettd jasenvaltion eldkejarjestelmassa kartutettujen elakkeiden siirtdminen unionin toimielimen
elidkejérjestelmédn olisi mahdotonta, voisi tehdé kyseiselle toimielimelle vaikeammaksi rekrytoida
tietyn palvelusajan omaavaa henkilostod kyseisestd jasenvaltiosta, koska ilman tdllaista siirtoa
asianomainen henkild voisi menettdd mainitun toimielimen palvelukseen siirtyessadn kokonaan
tai osittain ne eldkeoikeudet, joihin hdnelld olisi oikeus, jos hén ei olisi suostunut tulemaan
unionin toimielimen palvelukseen (ks. vastaavasti tuomio 20.10.1981, komissio v. Belgia, 137/80,
EU:C:1981:237, 19 kohta ja tuomio 4.2.2021, Ministre de la Transition écologique et solidaire ja
Ministre de I'Action et des Comptes publics, C-903/19, EU:C:2021:95, 34 kohta
oikeuskaytédntoviittauksineen).

Lisdksi on mainittava, ettd — kuten julkisasiamies on muistuttanut ratkaisuehdotuksensa
63 kohdassa — lahes kaikki talous- ja rahaliiton jasenvaltiot ovat tehneet — joissakin tapauksissa jo
kauan sitten — sopimuksia EKP:n kanssa salliakseen EKP:n tyontekijoiden kansallisissa
jarjestelmissddn kartuttamien eldkeoikeuksien siirtimisen EKP:n eldkejérjestelméén.

Kuten julkisasiamies on maininnut ratkaisuehdotuksensa 58 kohdassa olennaisilta osin, tillaisessa
tilanteessa ne EKP:n tyontekijit, jotka ovat kartuttaneet eldkeoikeuksia sellaisen jdsenvaltion
eldkejéarjestelméssd, joka ei ole vield tehnyt tdllaista sopimusta EKP:n kanssa, olisivat ilman
ilmeistd perustetta epdedullisemmassa asemassa kuin heidén kollegansa, jotka ovat sellaisen
jasenvaltion kansalaisia, joka on tehnyt téllaisen sopimuksen EKP:n kanssa, miké olisi omiaan
aiheuttamaan heita syrjivda kohtelua ja haittaamaan néin kyseisen toimielimen toimintaa.

Nyt  késiteltdvdssd asiassa on  huomattava EKP:n  tydntekijoiden  jdsenvaltion
sosiaaliturvalaitoksessa kartuttamien eldkeoikeuksien EKP:n eldkejdrjestelmadn siirtdmisen
osalta, ettd EKP on ilmaissut kiinnostuksensa tehdd sopimuksia nimenomaan tillaisesta
siirtamisesta.
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Edella 47-50 kohdassa esitettyjen seikkojen perusteella on padteltivd, ettd SEU
4 artiklan 3 kohdassa vahvistetusta vilpittoméan yhteistyon periaatteesta seuraa jasenvaltiolle
velvollisuus tehdd EKP:n kanssa vyhteistyotd EKP:n tyontekijoiden kyseisen jésenvaltion
eldkejérjestelméssa kartuttamien eldkeoikeuksien siirtaimistd EKP:n eldkejarjestelmddn koskevan
sopimuksen tekemiseksi.

Kuten julkisasiamies on esittdnyt ratkaisuehdotuksensa 60 kohdassa, vilpittoméan yhteistyon
periaatetta ei tosin voida tulkita siten, etti silld velvoitetaan jasenvaltio hyviaksymdan mika tahansa
EKP:n laatima sopimusluonnos. Jasenvaltion on kuitenkin osallistuttava aktiivisesti ja
vilpittoméssd mielessé EKP:n kanssa kaytdviin neuvotteluihin, joiden tarkoituksena on
neuvottelujen aloittamisen jdlkeen tehdd EKP:n kanssa sopimus mahdollisten esteiden
poistamiseksi, my0s siirrettdvia oikeuksia vastaavan madran laskemista koskevan asianmukaisen
menetelmin madrittdmisen osalta.

Ensimmadiseen kysymykseen on kaiken edelld esitetyn perusteella vastattava, ettd SEUT 45 ja
SEUT 48 artiklaa, henkilostosddntojen liitteessda VIII olevan 11 artiklan 2 kohtaa ja EKP:n
palvelussuhteen ehtojen liitteesséd III a olevan 8 artiklan a alakohtaa on tulkittava siten, ettd ne
eivit ole EKP:n ja asianomaisen jdsenvaltion vilisen sopimuksen puuttuessa esteend kyseisen
jasenvaltion lainsdddénnolle tai hallintokdytdnnolle, jonka mukaan EKP:n tyontekija ei voi siirtaa
mainitun jasenvaltion eldkejarjestelmdsséd kartuttamiaan elédkeoikeuksia vastaavaa maaraa EKP:n
elikejarjestelméddn. SEU 4 artiklan 3 kohdassa edellytetddan kuitenkin kyseisessd méaérdyksessa
vahvistetun vilpittomén yhteistyon periaatteen nojalla, ettd jdsenvaltio, jolle EKP ehdottaa
kyseisen liitteessd III a olevan 8 artiklan a alakohdan mukaisen sellaisen sopimuksen tekemistd,
joka koskee EKP:n tyontekijoiden kyseisen jdsenvaltion eldkejarjestelméssd kartuttamien
elikeoikeuksien siirtdmistd EKP:n eldkejirjestelmédn, osallistuu aktiivisesti ja vilpittomassa
mielessd neuvotteluihin, joiden tarkoituksena on neuvottelujen aloittamisen jilkeen tehdd EKP:n
kanssa téllainen sopimus.

Toinen kysymys

Ennakkoratkaisua pyytdnyt tuomioistuin tiedustelee toisella kysymyksellddn ldhinnd, onko
unionin oikeutta tulkittava siten, ettd siind annetaan jasenvaltion tuomioistuimelle, jossa EKP:n
tyontekija on saattanut asian vireille, oikeus mééréta asianomaisen henkilon kyseisen jasenvaltion
eldkejarjestelméssd kartuttamien eldkeoikeuksien siirtdmisesta EKP:n eldkejérjestelméddn jopa
ilman téllaisesta siirtdmisestd annettua kansallisen oikeuden sddnnostd tai siitd tehtya
asianomaisen jasenvaltion ja EKP:n vélistd sopimusta.

Taltd osin on mainittava, ettd unionin tuomioistuimen oikeuskdytdnnén mukaan
henkilostosdaantojen liitteessd VIII olevan 11 artiklan 2 kohdassa sdddetty mahdollisuus siirtaa
elikeoikeudet on luonteeltaan subjektiivinen oikeus, joka myonnetddn henkilostosdédnnoissa ja
johon voidaan vedota sekd jdsenvaltioita ettd unionin toimielimid vastaan (tuomio 14.6.1990,
Weiser, C-37/89, EU:C:1990:254, 12 kohta oikeuskdyténtoviittauksineen).

Edelld 32 ja 43 kohdasta ilmenee kuitenkin yhtééltd, ettd henkilostosaantojen liitteessa VIII olevan
11 artiklan 2 kohtaa ei sovelleta EKP:n tyontekijoihin, ja toisaalta, ettd EKP:n tyontekijan
jasenvaltion  eldkejdrjestelmédssd  kartuttamien  eldkeoikeuksien  siirtdiminen  EKP:n
eldkejéarjestelmédn edellyttaa EKP:n ja kyseisen jdsenvaltion vilisen sopimuksen tekemista.
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Tastd seuraa, ettd ilman tdllaista EKP:n ja asianomaisen jésenvaltion vilistd sopimusta kyseisen
jasenvaltion tuomioistuin, jossa saman jasenvaltion eldkejarjestelmissé eldkeoikeuksia kartuttanut
EKP:n tyontekija on saattanut asian vireille, ei voi méérédtd mainittujen oikeuksien siirtdmisesta
EKP:n eldkejirjestelmaan.

Ensimmadiseen kysymykseen annetusta vastauksesta kuitenkin ilmenee, ettd jasenvaltiolla, jolle
EKP ehdottaa eldkeoikeuksien siirtimistd koskevan sopimuksen tekemistd, on SEU
4 artiklan 3 kohdassa vahvistetusta vilpittomédn yhteistyon periaatteesta seuraava velvoite
osallistua aktiivisesti ja vilpittomédssd mielessi EKP:n kanssa kéytdviin neuvotteluihin
sopimukseen padsemiseksi.

Jos asianomaisen jdsenvaltion toimivaltainen tuomioistuin katsoo, ettd kyseisen jdsenvaltion
toimivaltaiset viranomaiset eivit ole noudattaneet kyseistd velvoitetta, koska ne ovat
suhtautuneet vélinpitiméttomasti neuvottelujen aloittamiseen EKP:n kanssa sen tyontekijoiden
mainitun jasenvaltion eldkejdrjestelméssd kartuttamien eldkeoikeuksien siirtdmistda EKP:n
elikejdrjestelmédn  koskevasta  sopimuksesta, sen tehtdvdnd on  vastaavuus- ja
tehokkuusperiaatteita, sellaisina kuin ne ilmenevit unionin tuomioistuimen oikeuskdytannosta
(ks. mm. tuomio 26.6.2019, Craeynest ym., C-723/17, EU:C:2019:533, 54 kohta), noudattaen
toteuttaa kaikki sovellettavien kansallisten menettelysddnnosten mukaiset tehokkaat
toimenpiteet, jotta kyseiset viranomaiset osallistuvat aktiivisesti ja vilpittoméassd mielessa EKP:n
kanssa kdytdviin neuvotteluihin téllaisen sopimuksen tekemiseksi.

Toiseen kysymykseen on kaiken edelld esitetyn perusteella vastattava, ettd unionin oikeutta on
tulkittava siten, ettd siind ei anneta jdsenvaltion tuomioistuimelle, jossa EKP:n tyontekija on
saattanut asian vireille, oikeutta mé&drdtd asianomaisen henkilon kyseisen jdsenvaltion
eldkejéarjestelméssa kartuttamien eldkeoikeuksien siirtdmisestd EKP:n eldkejarjestelmddn ilman
tillaisesta siirtdmisestd annettua kansallisen oikeuden sddnnostd tai siitd tehtyd asianomaisen
jasenvaltion ja EKP:n vilistd sopimusta. Sitd vastoin silloin, kun téllaisen EKP:n tyontekijan on
siksi, ettd kyseinen jdsenvaltio on laiminlyonyt SEU 4 artiklan 3 kohdassa vahvistetusta
vilpittomén yhteistyon periaatteesta seuraavan velvoitteensa osallistua aktiivisesti ja vilpittoméassa
mielessd neuvotteluihin EKP:n kanssa eldkeoikeuksien siirtoa koskevan sopimuksen tekemiseksi,
mahdotonta saada mainitun jasenvaltion eldkejarjestelmidssa kartuttamansa eldkeoikeudet
siirretyksi EKP:n eldkejarjestelméaédn, kyseinen maédrdys edellyttda téllaisen tuomioistuimen
toteuttavan kaikki kansallisten menettelysddnnosten mukaiset toimenpiteet huolehtiakseen siitd,
ettd toimivaltainen kansallinen viranomainen noudattaa kyseisté velvoitetta.

Oikeudenkiyntikulut

Padasian asianosaisten osalta asian késittely unionin tuomioistuimessa on vilivaihe kansallisessa
tuomioistuimessa vireilld olevan asian késittelyssd, minkd vuoksi kansallisen tuomioistuimen
asiana on paattdd oikeudenkdyntikulujen korvaamisesta. Oikeudenkédyntikuluja, jotka ovat
aiheutuneet muille kuin niille asianosaisille huomautusten esittdmisesta unionin
tuomioistuimelle, ei voida maarati korvattaviksi.
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Niilld perusteilla unionin tuomioistuin (viides jaosto) on ratkaissut asian seuraavasti:

1) SEUT 45 ja SEUT 48 artiklaa, Euroopan unionin virkamiehiin sovellettavien
henkilostosddantojen liitteessa VIII olevan 11 artiklan 2 kohtaa sekd Euroopan
keskuspankin henkiloston palvelussuhteen ehtojen hyviksymisesti 9.6.1998 tehdyn
Euroopan keskuspankin (EKP) pidiatoksen, sellaisena kuin se on muutettuna 31.3.1999,
mukaisten palvelussuhteen ehtojen liitteessa III a olevan 8 artiklan a alakohtaa

on tulkittava siten, etta

ne eivit ole Euroopan keskuspankin (EKP) ja asianomaisen jasenvaltion vilisen
sopimuksen puuttuessa esteend Kyseisen jdsenvaltion lainsddddnnolle tai
hallintokidytinnolle, jonka mukaan EKP:n tyontekijia ei voi siirtida mainitun
jasenvaltion elikejirjestelmissd kartuttamiaan elikeoikeuksia vastaavaa maiarda EKP:n
elikejiarjestelmidian. SEU 4 artiklan 3 kohdassa edellytetiin kuitenkin kyseisessa
midrayksessd vahvistetun vilpittomén yhteistyon periaatteen nojalla, ettid jasenvaltio,
jolle EKP ehdottaa kyseisen liitteessd III a olevan 8 artiklan a alakohdan mukaisen
sellaisen sopimuksen tekemistd, joka koskee EKP:n tyontekijoiden kyseisen
jasenvaltion elikejiarjestelmidssd kartuttamien eldkeoikeuksien siirtamistdi EKP:n
elikejiarjestelmiin, osallistuu aktiivisesti ja vilpittoméssd mielessdé neuvotteluihin,
joiden tarkoituksena on neuvottelujen aloittamisen jilkeen tehdd EKP:n kanssa
tallainen sopimus.

2) Unionin oikeuta on tulkittava siten, ettd siind ei anneta jasenvaltion tuomioistuimelle,
jossa Euroopan keskuspankin (EKP) tyontekija on saattanut asian vireille, oikeutta
madrita asianomaisen henkilon kyseisen jasenvaltion elikejirjestelméssd kartuttamien
elikeoikeuksien siirtimisesti EKP:n elikejirjestelmidin ilman tillaisesta siirtimisesta
annettua kansallisen oikeuden sddnnosti tai siitd tehtyd asianomaisen jdsenvaltion ja
EKP:n vilistd sopimusta. Sitd vastoin silloin, kun téillaisen EKP:n tyontekijin on siksi,
etti kyseinen jiasenvaltio on laiminlyonyt SEU 4 artiklan 3 kohdassa vahvistetusta
vilpittomén yhteistyon periaatteesta seuraavan velvoitteensa osallistua aktiivisesti ja
vilpittomidssd mielessdi neuvotteluihin EKP:n kanssa elidkeoikeuksien siirtoa koskevan
sopimuksen tekemiseksi, mahdotonta saada mainitun jdsenvaltion elikejirjestelmissa
kartuttamansa elikeoikeudet siirretyksi EKP:n elikejirjestelméidn, kyseinen midrays
edellyttia tillaisen tuomioistuimen toteuttavan kaikki kansallisten menettelysadnnosten
mukaiset toimenpiteet huolehtiakseen siitd, ettd toimivaltainen kansallinen
viranomainen noudattaa kyseisti velvoitetta.

Allekirjoitukset
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