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2) Direktiivin 93/13 3 artiklan 1 kohtaa, 4 artiklan 2 kohtaa ja 5 artiklaa on tulkittava siten, ettd kun kansallinen
tuomioistuin katsoo, ettd sopimusehto, jolla vahvistetaan kiinnelainasopimuksen vaihtuvan korkokannan laskentatapa,
ei ole laadittu timan direktiivin 4 artiklan 2 kohdassa tai 5 artiklassa tarkoitetulla tavalla selkedsti ja ymmarrettavisti, sen
on tutkittava, onko tdimd ehto mainitun direktiivin 3 artiklan 1 kohdassa tarkoitetulla tavalla "kohtuuton”.

3) Direktiivin 93/13 6 artiklan 1 kohtaa on tulkittava siten, ettd kansallisella tuomioistuimella on velvollisuus antaa
kuluttajan valita yhtaaltd joko sopimuksen tarkistaminen siten, ettd kohtuuttomaksi katsotun korkokannan vahvistava
sopimusehto korvataan ehdolla, jossa viitataan tdydentdvisti laissa sdddettyyn indeksiin, tai toisaalta kiinnelainasopi-
muksen purkaminen kokonaisuudessaan, jos se ei voi olla olemassa ilman kohtuutonta chtoa.

=

Direktiivin 9313 6 artiklan 1 kohtaa ja 7 artiklan 1 kohtaa, luettuna yhdessd timin direktiivin 1 artiklan 2 kohdan
kanssa, on tulkittava siten, etteivdt ne ole esteend sille, ettd kun kohtuuton ehto, jolla vahvistetaan viiteindeksi lainan
vaihtuvan koron laskemiseksi, on mititon, kansallinen tuomioistuin korvaa — 3.3.2020 annetun tuomion Gémez del
Moral Guasch (C 125/18, EU:C:2020:138) 67 kohdassa maddrittyjd edellytyksid noudattamalla — tdmin indeksin
laillisella indeksilld, jota sovelletaan, kun sopimuspuolet eivit ole muusta sopineet, kun nimai kaksi indeksid maaritetddn
laskentamenetelmilld, jotka ovat yhtd monimutkaisia, ja kun kansallisessa lainsdddannossi sdddetddn tdstd korvaamisesta
riidattomissa tapauksissa tai sen tarkoituksena on tasapainon siilyttiminen osapuolten suoritusten valilld, edellyttden,
ettd korvaava indeksi todella vastaa kansallisen lainsdddannon dispositiivista sadnnosta.

5) Direktiivin 93/13 6 artiklaa on tulkittava siten, ettd kun elinkeinonharjoittajan ja kuluttajan vililld tehty sopimus ei voi
olla olemassa ilman kohtuutonta ehtoa ja kun kuluttajalle aiheutuisi koko sopimuksen purkamisesta erityisen haitallisia
seurauksia, kansallinen tuomioistuin voi korjata sopimusehdon mitdttomyyden korvaamalla sen kansallisen oikeuden
dispositiivisella sdannokselld, jolloin korvaavasta indeksistd johtuvaa korkokantaa on sovellettava sopimuksen
tekohetkestd alkaen.

() Jattamispdivi: 2.12.2020.

Unionin tuomioistuimen miiriys (yhdeksis jaosto) 17.11.2021 (ennakkoratkaisupyynto, jonka on
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Mairdysosa

1) Kuluttajasopimusten kohtuuttomista ehdoista 5.4.1993 annetun neuvoston direktiivin 93/13/ETY 5 artiklaa ja
sopimusehtojen avoimuuden vaatimusta on tulkittava kiinnelainan yhteydessi siten, etteivit ne ole esteend kansalliselle
lainsdddannolle ja oikeuskaytinnolle, joiden mukaan elinkeinonharjoittajalla ei ole velvollisuutta toimittaa kuluttajalle
kiinnelainasopimusta tehtéessd tietoja, jotka liittyvat viiteindeksin aikaisempaan kehitykseen ainakin kahden edellisen
vuoden aikana ja joissa suoritetaan vertailu vahintddn yhteen eri indeksiin kuin Euribor-indeksiin ndhden, edellyttéen,
ettd tuomioistuin voi tdmin kansallisen lainsdddidnnon ja oikeuskdytinnon nojalla kuitenkin varmistaa, kun otetaan
huomioon julkisesti kdytossd ja saatavilla olevat tiedot sekd tarvittaessa elinkeinonharjoittajan toimittamat tiedot, ettd
tavanomaisesti valistunut sekd kohtuullisen tarkkaavainen ja huolellinen keskivertokuluttaja on voinut ymmartdd
viiteindeksin laskentatavan konkreettisen toiminnan ja arvioida niin tasmallisten ja helppotajuisten perusteiden nojalla,
mitd mahdollisesti merkittdvid taloudellisia seurauksia tillaisesta ehdosta aiheutuu hinen taloudellisille velvoitteilleen.
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Direktiivin 93/13 3 artiklan 1 kohtaa on tulkittava siten, etti se on esteend kansalliselle lainsidddnnolle ja
oikeuskaytannolle, joiden mukaan elinkeinonharjoittajan vilpittoman mielen puuttuminen on vilttimiton edellytys
kuluttajasopimuksen ehdon, joka ei ole avoin, sisdllon kaikelle valvonnalle. Ennakkoratkaisua pyytavin tuomioistuimen
on madritettdvd, onko kaikki pddasiassa merkitykselliset seikat huomioon ottaen elinkeinonharjoittajan katsottava
toimineen vilpittomassd mielessi valitessaan laissa sdddetyn indeksin, ja luoko tallaisen indeksin siséltavi ehto kuluttajan
vahingoksi huomattavan epitasapainon sopimuksesta johtuvien osapuolten oikeuksien ja velvollisuuksien vilille.
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Direktiivin 93/13 6 artiklan 1 kohtaa ja 7 artiklan 1 kohtaa on tulkittava siten, etteivit ne ole esteend sille, ettd kun
kohtuuton ehto, jolla vahvistetaan viiteindeksi lainan vaihtuvan koron laskemiseksi, on mitdton, kansallinen
tuomioistuin korvaa timan indeksin laillisella indeksilld, jota sovelletaan, kun sopimuspuolet eivit ole muusta sopineet,
kun ndiden kahden indeksin vaikutukset ovat samat, kuitenkin noudattaen 3.3.2020 annetun tuomion Gémez del Moral
Guasch (C-125/18, EU:C:2020:138) 67 kohdassa vahvistettuja edellytyksia.

4) Juzgado de Primera Instancia no 2 de Ibizan (Ibizan alioikeus nro 2, Espanja) esittimin kuudennen kysymyksen
tutkittavaksi ottamisen edellytykset puuttuvat selvisti.

(") Jattamispdiva: 9.2.2021.

Valitus, jonka Giro Travel Company SRL on tehnyt 25.5.2021 unionin yleisen tuomioistuimen
(yhdeksis jaosto) asiassa T-193/18, Andreas Stihl v. EUIPO, 24.3.2021 antamasta tuomiosta
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Valittaja: Giro Travel Company SRL (edustaja: C. N. Frisch, avocat)
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Unionin tuomioistuin (valituslupajaosto) on 26.11.2021 antamallaan méardykselld jattinyt valitusluvan myontimaittd ja
médrdnnyt Giro Travel Company SRL:n vastaamaan omista oikeudenkdyntikuluistaan.
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