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Unionin tuomioistuimen tuomio (kahdeksas jaosto) 14.7.2022 (ennakkoratkaisupyyntd, jonka on
esittinyt Bundesverwaltungsgericht — Itivalta) — EPIC Financial Consulting Ges.m.b.H. v. Itivallan
tasavalta ja Bundesbeschaffung GmbH

(Yhdistetyt asiat C-274/21 ja C-275[21) (')

(Ennakkoratkaisupyynto — Julkiset hankinnat — Asetus (EU) N:o 1215/2012 — Soveltamattomuus
direktiivin 89/665/ETY 2 artiklassa tarkoitettuihin vilitoimi- ja muutoksenhakumenettelyihin, kun
ulkomaista liityntid ei ole — Direktiivi 2014/24/EU — 33 artikla — Puitejdrjestelyn rinnastaminen
direktiivin 89/665 2 a artiklan 2 kohdassa tarkoitettuun sopimukseen — Uuden hankintasopimuksen
tekeminen ei ole mahdollista, kun puitejirjestelylli vahvistettu rakennusurakoiden, tavaroiden tai
palvelujen miird ja/tai enimmdisarvo on jo saavutettu — Kansallinen lainsiddinto, jossa sdddetdin
hallintotuomioistuinmaksujen suorittamisesta julkisten hankintojen alalla — Velvollisuus mddrittid
tuomioistuinmaksut ja suorittaa ne ennen kuin tuomioistuin ratkaisee vilitoimihakemuksen tai
muutoksenhaun — Julkista hankintaa koskevan sopimuksen tekomenettely, joka ei ole avoin — Tehokkuus-
ja vastaavuusperiaate — Tehokas vaikutus — Oikeus tehokkaisiin oikeussuojakeinoihin — Direktiivi
89/665 — 1, 2 ja 2 a artikla — Euroopan unionin perusoikeuskirjan 47 artikla — Kansallinen lainsdddinto,
jossa sdddetddn kanteen hylkddmisestd, jos tuomioistuinmaksuja ei ole maksettu — Julkisen hankinnan
ennakoidun arvon madirittiminen)

(2022/C 359/07)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Bundesverwaltungsgericht

Piiasian asianosaiset

Kantaja: EPIC Financial Consulting Ges.m.b.H.

Vastagjat: Itdvallan tasavalta ja Bundesbeschaffung GmbH

Tuomiolauselma

1)

=

3)

=

Julkisia tavaranhankintoja ja rakennusurakoita koskeviin sopimuksiin liittyvien muutoksenhakumenettelyjen sovelta-
mista koskevien lakien, asetusten ja hallinnollisten mairdysten yhteensovittamisesta 21.12.1989 annetun neuvoston
direktiivin 89/665(ETY, sellaisena kuin se on muutettuna 26.2.2014 annetulla Euroopan parlamentin ja neuvoston
direktiivilla 2014/23/EU, 1 artiklan 1 kohtaa on tulkittava siten, ettd julkisista hankinnoista ja direktiivin 2004/18/EY
kumoamisesta 26.2.2014 annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivin 2014/24/EU 33 artiklan 3 kohdan
mukainen puitesopimuksen tekeminen yhden ainoan talouden toimijan kanssa vastaa direktiivin 89/665 2 a artiklan
2 kohdassa tarkoitetun sopimuksen tekemista.

Direktiivin 2014/24 33 artiklan 3 kohtaa on tulkittava siten, ettd hankintaviranomainen ei voi endd nojautua uuden
hankintasopimuksen tekemiseksi puitejdrjestelyyn, jossa vahvistettu asianomaisten rakennusurakoiden, tavaroiden tai
palvelujen enimmaismaira jaftai enimmdisarvo on jo saavutettu, paitsi jos kyseisen hankintasopimuksen tekeminen ei
aiheuta merkittivdd muutosta tihan puitejdrjestelyyn, kuten kyseisen direktiivin 72 artiklan 1 kohdan e alakohdassa
saadetdan.

Vastaavuusperiaatetta on tulkittava siten, ettd se ei ole esteend kansalliselle lainsddddnnolle, jossa sdddetddn julkista
hankintaa koskevan sopimuksen tekomenettelyja koskevien vilitoimihakemusten ja muutoksenhakujen osalta eri
menettelysddnnoistd kuin ne, joita sovelletaan muun muassa siviilioikeudellisissa menettelyissa.

Direktiivin 89/665, sellaisena kuin se on muutettuna direktiivilli 2014/23, 1 artiklan 1 kohtaa, luettuna Euroopan
unionin perusoikeuskirjan 47 artiklan valossa, on tulkittava siten, ettd se on esteend kansalliselle lainsddddnnolle, jossa
velvoitetaan yksityinen yksiloimédan valitoimihakemuksessaan tai muutoksenhaussaan kyseessi oleva julkista hankintaa
koskevan sopimuksen tekomenettely ja riitauttamansa paitos, joka voidaan erikseen riitauttaa, kun hankintavirano-
mainen on valinnut julkista hankintaa koskevan sopimuksen tekomenettelyn, jossa ei julkaista ennakolta hankinta-
ilmoitusta ja kun jalki-ilmoitusta ei ole vield julkaistu.
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5) Direktiivin  89/665, sellaisena kuin se on muutettuna direktiivilli 2014/23, 2 artiklan 1 kohtaa, luettuna
perusoikeuskirjan 47 artiklan valossa, on tulkittava siten, ettd

— se on esteend kansalliselle lainsdddannolle, jonka mukaan tuomioistuimen, joka kasittelee valitoimihakemusta, jonka
tarkoituksena on estdd hankintaviranomaisen hankintoja, on ennen timan hakemuksen ratkaisemista méaritettava
kyseisen hankintaa koskevan sopimuksen tekomenettelyn tyyppi, kyseisen hankinnan (ennakoitu) arvo seki
pdatosten, jotka voidaan erikseen riitauttaa, ja tapauksen mukaan kyseisen hankintamenettelyn osien yhteismédari
vain, jotta se voi laskea niiden kiintedmaééraisten tuomioistuinmaksujen mééran, jotka timéin hakemuksen tekijan on
vélttdmattd suoritettava silld uhalla, ettd mainittu hakemus hyldtddn vain télld perusteella, kun hankintaviranomainen
on valinnut julkista hankintaa koskevan sopimuksen tekomenettelyn, jossa ei julkaista ennakolta hankintailmoitusta,
ja kun tdhin menettelyyn liittyvad padtostd koskevan kumoamiskanteen nostamishetkelld jalki-ilmoitusta ei ole vield
julkaistu

— se ei ole esteend kansalliselle lainsdddinnolle, jonka mukaan tuomioistuimen, joka késittelee kannetta, jossa
vaaditaan hankintaviranomaisen tekemén paatoksen, joka voidaan erikseen riitauttaa, kumoamista, on ennen timén
kanteen ratkaisemista madritettavd kyseisen hankintamenettelyn tyyppi, kyseisen hankinnan (ennakoitu) arvo seki
pddtosten, jotka voidaan erikseen riitauttaa, ja tapauksen mukaan kyseisen hankintamenettelyn osien yhteismédra
vain, jotta se voi laskea niiden kiintedmdaaridisten tuomioistuinmaksujen mairdn, jotka kantajan on vilttimaittd
suoritettava silld uhalla, ettd sen kanne hylatdan vain talld perusteella.

6) Perusoikeuskirjan 47 artiklaa on tulkittava siten, ettd se on esteend kansalliselle lainsdddannolle, jossa velvoitetaan
yksityinen, joka tekee vilitoimihakemuksen tai hakee muutosta, maksamaan kiinteitd tuomioistuinmaksuja, joiden
mddrdd ei voida ennakoida, kun hankintaviranomainen on valinnut julkista hankintaa koskevan sopimuksen
tekomenettelyn, jossa ei julkaista ennakolta hankintailmoitusta tai tapauksen mukaan ei julkaista myShemmin
jalki-ilmoitusta, jolloin tdmin yksityisen voi olla mahdotonta saada selville kyseisen hankintasopimuksen ennakoitua
arvoa ja niiden pddtosten lukumaaridd, jotka voidaan erikseen riitauttaa ja joiden perusteella nimd maksut on laskettu.

() EUVL C 320, 9.8.2021.

Unionin tuomioistuimen tuomio (kymmenes jaosto) 1.8.2022 - Valittajina Aquind Ltd, Aquind
Energy Sarl, Aquind SAS seki muina osapuolina Euroopan komissio, Saksan liittotasavalta, Espanjan
kuningaskunta ja Ranskan tasavalta

(Asia C-310/21 P) ()

(Valitus — Energia — Asetus (EU) N:o 347/2013 — Euroopan laajuiset energiainfrastruktuurit — Euroopan
unionin yhteistd etua koskevat hankkeet — 3 artiklan 4 kohta ja 16 artikla — Sddddsvallan siirto Euroopan
komissiolle — SEUT 290 artikla — Delegoitu asetus (EU) N:o 2020/389 — Unionin luettelon yhteisti etua
koskevista hankkeista muuttaminen — Komission toteuttama toimi — Euroopan parlamentin ja Euroopan
unionin neuvoston vastustusoikeus — Midriaika — Toimen luonne ennen kyseisen mdidrdajan pdittymistd)

(2022/C 359/08)
Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Valittajat: Aquind Ltd, Aquind Energy Sarl ja Aquind SAS (edustajat: C. Davis ja S. Goldberg, solicitors, sekd E. White,
avocat)

Muut osapuolet: Euroopan komissio (asiamiehet: O. Beynet ja B. De Meester), Espanjan kuningaskunta (asiamies: J. Ruiz

Sanchez), Saksan liittotasavalta ja Ranskan tasavalta

Tuomiolauselma

1) Valitus hylatdan.
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