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Menettely EUIPO:ssa

Riidanalaisen tavaramerkin tai mallin haltija: Muu osapuoli valituslautakunnassa
Riidanalainen malli: Yhteison tavaramerkki tai malli nro 2 100-0001

Riidanalainen pddtds: EUIPO:n kolmannen valituslautakunnan 19.3.2020 asiassa R 2449/2018-3 tekemd paitos

Vaatimukset

Kantaja vaatii, ettd unionin yleinen tuomioistuin

— kumoaa riidanalaisen péddtoksen siltd osin kuin silli on kumottu mitdttomyysosaston pditds, hyviksytty vaatimus
yhteisomallin nro 21 00-0001 siilyttimisestd muutetussa muodossa ja madratty malli rekisteroitaviksi muutetussa
muodossaan ja julkaistavaksi yhteisomalleja koskevassa tiedotteessa, jolla mitdttomyysosaston 15.10.2018 asiassa ICD
10 654 tekemd padtos vahvistettiin

— velvoittaa EUIPO:n korvaamaan oikeudenkayntikulut.

Kanneperusteet

— Neuvoston asetuksen (EY) N:o 6/2002 25 artiklan 6 kohdan rikkominen ja virheellinen tulkinta.

Kanne 29.5.2020 - Laboratorios Ern v. EUIPO - Le-Vel Brands (Le-Vel)
(Asia T-331/20)
(2020/C 247/58)

Oikeudenkdyntikieli: englanti
Asianosaiset ja muut osapuolet
Kantaja: Laboratorios Ern, SA (Barcelona, Espanja) (edustaja: asianajaja S. Correa Rodriguez)
Vastaaja: Euroopan unionin teollisoikeuksien virasto (EUIPO)

Muu osapuoli valituslautakunnassa: Le-Vel Brands LLC (Frisco, Texas, Yhdysvallat)

Menettely EUIPO:ssa

Riidanalaisen tavaramerkin hakija: Muu osapuoli valituslautakunnassa

Riidanalainen tavaramerkki: Hakemus sanamerkin Le-Vel rekisterdinnisti EU-tavaramerkiksi — Rekisterdintihakemus
nro 15 229 974

EUIPO:ssa kayty menettely: Vditemenettely

Riidanalainen pddtds: EUIPO:n neljannen valituslautakunnan 20.3.2020 asiassa R 2113/2019-4 tekemd péitos

Vaatimukset

Kantaja vaatii, ettd unionin yleinen tuomioistuin
— kumoaa riidanalaisen paitoksen

— hylkad sanamerkin Le-Vel rekisterdintida EU-tavaramerkiksi koskevan hakemuksen nro 15 229 974 kaikkien luokkiin 3
ja 55 kuuluvien tavaroiden ja palvelujen osalta
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— velvoittaa EUIPO:n ja viliintulijan (jos Le-Vel Brands, LLC. piddttdd osallistua tidhin oikeudenkdyntiin viliintulijana)
korvaamaan oikeudenkéyntikulut.
Kanneperuste

— Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksen (EU) 2017/1001 8 artiklan 1 kohdan b alakohdan rikkominen.

Kanne 29.5.2020 - KH v. EUH
(Asia T-334/20)
(2020/C 247/59)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset
Kantaja: KH (edustaja: asianajaja N. de Montigny)

Vastaaja: Euroopan ulkosuhdehallinto (EUH)

Vaatimukset
Kantaja vaatii unionin yleistd tuomioistuinta

— kumoamaan 24.7.2019 tehdyn pdatoksen siirtdd kantaja padtoimipaikkaan ja katsoa, ettd hin oli ulkomaankomen-
nuksella ainoastaan 1.9.-31.12.2019

— kumoamaan 29.7.2019 tehdyn pddtoksen hylatd viitteelld [luottamuksellinen] kirjattu avustamispyynto, jonka kantaja
oli esittanyt 29.3.2019 kiusaamista merkitsevien tosiseikkojen vuoksi, joista hanen esimiehensa [luottamuksellinen] ()
on ollut vastuussa hinen suhteensa

— kumoamaan 3.10.2019 laaditun vuoden 2019 arviointikertomuksen (koskien ajanjaksoa 2018), jossa todetaan
kantajan tyosuorituksen olleen riittimaton

— kumoamaan 4.11.2019 tehdyn péitoksen olla soveltamatta automaattista palkkaluokassa etenemistd arviointikerto-
muksen, jossa tydsuoritus todetaan riittimattomaéksi, vuoksi

— velvoittamaan vastaajan korvaamaan oikeudenkéyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja padasialliset perustelut
Kanteensa tueksi kantaja vetoaa kolmeen ryhmain kanneperusteita.
1. Siirtopditostd vastaan kantaja vetoaa kolmeen kanneperusteeseen:

— Ensimmadinen kanneperuste, jonka mukaan huolenpitovelvollisuutta on laiminly6ty ja hyvin hallinnon periaatetta on
loukattu

— Toinen kanneperuste, jonka mukaan oikeutta tulla kuulluksi ei ole voitu kéyttdd tehokkaasti

— Kolmas kanneperuste, jonka mukaan 2.4.2019 pdivityn muistion perusteluissa on oikeudellinen virhe.
2. Avustamispyyntonsd hylkddmispadtostd vastaan kantaja vetoaa viiteen kanneperusteeseen:

— Ensimmadinen kanneperuste, jonka mukaan avustamisvelvollisuutta on laiminlyoty

— Toinen kanneperuste, jonka mukaan Euroopan unionin virkamiehiin sovellettavien henkil6stosdantojen 12 a artiklaa
on rikottu

— Kolmas kanneperuste, jonka mukaan henkilostosddntjen 12 a artiklaa on tulkittu virheellisesti ja on tehty
oikeudellinen virhe

— Neljas kanneperuste, jonka mukaan oikeutta tulla kuulluksi tehokkaasti on loukattu

— Viides kanneperuste, jonka mukaan analysoitavaksi toimitettuja seikkoja arvioitaessa on tehty ilmeinen
arviointivirhe.
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