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Ennakkoratkaisupyyntd, jonka Grondwettelijk Hof (Belgia) on esittinyt 21.12.2020 — Orde van
Vlaamse Balies, IG, Belgian Association of Tax Lawyers, CD ja JU v. Vlaamse Regering

(Asia C-694/20)
(2021/C 128/13)
Oikeudenkdyntikieli: hollanti

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Grondwettelijk Hof

Paiasian asianosaiset

Kantajat: Orde van Vlaamse Balies, IG, Belgian Association of Tax Lawyers, CD ja JU

Vastaaja: Vlaamse Regering

Ennakkoratkaisukysymys

Loukataanko direktiivin 2011/16/EU () muuttamisesta siltd osin kuin on kyse raportoitavia rajatylittivid jarjestelyja
koskevasta pakollisesta automaattisesta tietojenvaihdosta verotuksen alalla 25.5.2018 annetun neuvoston direktiivin (EU)
2018/822 (3 1 artiklan 2 kohdassa oikeutta oikeudenmukaiseen oikeudenkdyntiin, sellaisena kuin se taataan Euroopan
unionin perusoikeuskirjan 47 artiklassa, ja yksityiseliman kunnioittamista, sellaisena kuin se taataan Euroopan unionin
perusoikeuskirjan 7 artiklassa, siltd osin kuin silld hallinnollisesta yhteistyostd verotuksen alalla ja direktiivin 77/799/ETY
kumoamisesta 15.2.2011 annettuun neuvoston direktiiviin 2011/16/EU lisityn uuden 8 ab artiklan 5 kohdassa sdddetdan,
ettd siind tapauksessa, ettd jasenvaltio toteuttaa tarvittavat toimenpiteet, joilla vélittdjille annetaan oikeus olla toimittamatta
raportoitavaa rajatylittavad jrjestelyd koskevia tietoja, jos raportointivelvoite loukkaisi kyseessi olevan jisenvaltion
kansallisen lainsddaddannon mukaista oikeudellista ammattisalassapitovelvollisuutta, jasenvaltion on toteutettava tarvittavat
toimenpiteet, joilla valittdjat velvoitetaan ilmoittamaan viipymattd toiselle valittdjalle tai, jos toista valittdjad ei ole,
asianomaiselle verovelvolliselle niiden raportointivelvoitteista, koska tillaisesta velvoitteesta on seurauksena, ettd vlittdjina
esiintyva asianajaja tulee velvolliseksi jakamaan toisen valittdjan kanssa, joka ei ole hdnen asiakkaansa, tietoja, jotka han on
saanut ammattinsa harjoittamiseen kuuluvien keskeisten toimien yhteydessi eli puolustaessaan tai edustaessaan asiakastaan
tai antaessaan oikeudellista neuvontaa silloinkin, kun tdima ei liity oikeudenkdyntiin?

() EUVL 2011, L 64, s. 1.
() EUVL 2018, L 139, s. 1.

Ennakkoratkaisupyyntd, jonka Raad van State (Alankomaat) on esittinyt 23.12.2020 —
Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid v. C ja B

(Asia C-704/20 PPU)
(2021/C 128/14)
Oikeudenkdyntikieli: hollanti

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Raad van State

Pidasian asianosaiset

Valittaja: Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid

Vastapuolet: C ja B
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Ennakkoratkaisukysymys

Asetetaanko unionin oikeudessa, erityisesti palauttamisdirektiivin () 15 artiklan 2 kohdassa ja vastaanottodirektiivin ()
9 artiklassa, luettuina yhdessd Euroopan unionin perusoikeuskirjan [EUVL 2007, C 303/01] 6 artiklan kanssa, velvollisuus
viran puolesta tehtdvadn tutkintaan siten, ettd tuomioistuin on velvollinen arvioimaan omasta aloitteestaan (ex officio),
tayttyvatko sdiloonoton kaikki edellytykset, mukaan lukien ne edellytykset, joiden tdyttymistd ulkomaalainen ei ole
riitauttanut, vaikka hinelld olikin siihen mahdollisuus?

(")  Jasenvaltioissa sovellettavista yhteisistd vaatimuksista ja menettelyistd laittomasti oleskelevien kolmansien maiden kansalaisten
palauttamiseksi 16.12.2008 annettu Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivi 2008/115/EY (EUVL 2008, L 348, s. 98).

()  Kansainvilistd suojelua hakevien henkildiden vastaanottoa jasenvaltioissa koskevista vaatimuksista 25.6.2013 annettu Euroopan
parlamentin ja neuvoston direktiivi 2013/33/EU (EUVL 2013, L 180, s. 96).

Ennakkoratkaisupyynto, jonka Landgericht Koln (Saksa) on esittinyt 24.12.2020 — GJ v. Ryanair DAC
(Asia C-712/20)
(2021/C 128/15)
Oikeudenkdayntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Landgericht Koln

Paiasian asianosaiset

Kantaja: GJ

Vastagja: Ryanair DAC

Ennakkoratkaisukysymys

Onko lentoliikenteen harjoittajan omien tyontekijéiden lakossa, joka johtuu ammattijarjeston antamasta lakkokehotuksesta,
kyse asetuksen (EY) N:o 261/2004 (') 5 artiklan 3 kohdassa tarkoitetusta poikkeuksellisesta olosuhteesta?

) Matkustajille heiddn lennolle padsynsd epddmisen seki lentojen peruuttamisen tai pitkdaikaisen viivistymisen johdosta annettavaa
J paasynsd ep jen p P Y )
korvausta ja apua koskevista yhteisistd sd@nnoistd sekd asetuksen (ETY) N:o 295/91 kumoamisesta 11.2.2004 annettu Euroopan
parlamentin ja neuvoston asetus (EY) N:o 261/2004 (EUVL 2004, L 46, s. 1).

Ennakkoratkaisupyyntd, jonka Centrale Raad van Beroep (Alankomaat) on esittinyt 24.12.2020 —
Raad van bestuur van de Sociale verzekeringsbank ja Y v. X ja Raad van bestuur van de Sociale
verzekeringsbank

(Asia C-713/20)
(2021/C 128/16)
Oikeudenkdyntikieli: hollanti

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Centrale Raad van Beroep

Paiasian asianosaiset

Valittajat: Raad van bestuur van de Sociale verzekeringsbank ja Y

Vastapuolet: X ja Raad van bestuur van de Sociale verzekeringsbank
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