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2) Onko direktiivin 2001/83/EY 1 artiklan 2 alakohdan b alakohtaa tulkittava siten, ettd tuotetta, joka saatetaan
markkinoille kosmeettisena valmisteena ja joka farmakologisen vaikutuksensa kautta vaikuttaa mainittavassa mairin
elintoimintoihin, on pidettiva vaikutuksensa perusteella lddkkeend vain, jos silld on konkreettinen myonteinen, terveyttd
edistdva vaikutus? Riittddko tdssd yhteydessd myos, ettd tuotteella on ensisijaisesti ulkonik66n mydnteinen vaikutus, jolla
on vilillinen hy6dyllinen vaikutus terveyteen parantamalla itsetuntoa tai hyvinvointia?

3) Vai onko kyseessd vaikutuksensa perusteella lidkkeend pidettivd tuote myos silloin, jos sen myonteinen vaikutus
rajoittuu ulkondon paranemiseen ja jos tuote ei aiheuta valittomia tai valillisid hyodyllisid vaikutuksia terveyteen, mutta
silld ei ole yksinomaan terveydelle haitallisia ominaisuuksia eikd se ole siksi rinnastettavissa huumausaineeseen?

(")  Ihmisille tarkoitettuja lddkkeitd koskevista yhteison sddnnoistd 6.11.2001 annettu Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivi
(EYVL 2001, L 311, s. 67), sellaisena kuin se on viimeksi muutettuna 20.6.2019 annetulla Euroopan parlamentin ja neuvoston
asetuksella (EU) 2019/1243 (EUVL 2019, L 198, s. 241).
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Ennakkoratkaisukysymykset

1) Voidaanko asetuksen N:o 261/2004 (') [3] artiklan 5 kohdassa tarkoitettuna lennosta vastaavana lentoliikenteen
harjoittajana pitdd lentoyhtiotd, joka myy omalla verkkosivustollaan toisen lentoyhtion reittitunnuksella merkittyja
lentolippuja, ndiden tiettyjen myytyjen ja toisen yhtién suorittamien lentojen osalta?

2) Voidaanko asetuksen N:o 261/2004 [3] artiklan 5 kohdassa tarkoitettuna lennosta vastaavana lentoliikenteen
harjoittajana pitdd lentoyhtiotd, joka myy omalla verkkosivustollaan toisen lentoyhtion reittitunnuksella merkittyja
lentolippuja, ndiden tiettyjen myytyjen ja toisen yhtion suorittamien lentojen osalta, jos timd lennon suorittava toinen
yhtio kuuluu lennon myyvin yhtion konserniin?

3) Voidaanko Montrealin sopimuksen 45 artiklassa tarkoitettu sopimuksen tehneen rahdinkuljettajan kisite rinnastaa
asetuksen N:o 261/2004 [3] artiklan 5 kohdassa tarkoitettuun lennosta vastaavan lentoliikenteen harjoittajan
kisitteeseen?

4) Voidaanko asetuksen N:o 261/2004 [3] artiklan 5 kohdassa tarkoitettu lennosta vastaavan lentoliikenteen harjoittajan
késite rinnastaa Montrealin yleissopimuksen 45 artiklassa tarkoitetun tosiasiallisen rahdinkuljettajan kisitteeseen?

(")  Matkustajille heiddn lennolle padsynsd epaimisen seké lentojen peruuttamisen tai pitkdaikaisen viivdstymisen johdosta annettavaa
korvausta ja apua koskevista yhteisistd sadnnoistd sekd asetuksen (ETY) N:o 295/91 kumoamisesta 11.2.2004 annettu Euroopan
parlamentin ja neuvoston asetus (EY) N:o 261/2004 (EUVL 2004, L 46, s. 1).
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