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Ennakkoratkaisupyyntd, jonka Bundesgerichtshof (Saksa) on esittinyt 4.3.2020 — Ferrari SpA v.
Mansory Design & Holding GmbH ja WH
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Oikeudenkdyntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Bundesgerichtshof

Piiasian asianosaiset

Valittaja: Ferrari SpA

Vastapuoli: Mansory Design & Holding GmbH ja WH

Ennakkoratkaisukysymykset

1) Voiko asetuksen N:o 6/2002 (') 11 artiklan 1 kohdan ja 2 kohdan ensimmadisen virkkeessd tarkoitetun tuotteen
kokonaiskuvan tunnetuksi tulemisella syntyéd tuotteen osista koostuva rekisteréimédton yhteisomalli?

2) Mikali ensimmiiseen kysymykseen vastataan myontéavasti:

Mitd oikeudellisia perusteita on sovellettava asetuksen (EY) N:o 6/2002 4 artiklan 2 kohdan b alakohdan ja 6 artiklan
1 kohdan mukaisen yksilollisen luonteen tutkimisen yhteydessd, kun selvitetddn kokonaisvaikutelmaa sellaisen osan
tapauksessa, joka — kuten esimerkiksi ajoneuvon korin osa — on sisillytetty moniosaiseen tuotteeseen? Voidaanko
erityisesti ottaa huomioon, ettd osan ulkomuoto ei asiantuntevan kiyttdjin havainnoissa sulaudu tdydellisesti
moniosaisen tuotteen ulkomuotoon vaan on muodoltaan tietyssdé miirin itsendinen ja yhdenmukainen, miki
mahdollistaa sen, ettd kayttdja voi saada kokonaismuodosta riippumattoman esteettisen kokonaisvaikutelman?

() Yhteisomallista 12.12.2001 annettu neuvoston asetus (EY) N:o 6/2002 (EYVL 2002, L 3, s. 1).

Ennakkoratkaisupyyntd, jonka Verwaltungsgericht Berlin (Saksa) on esittinyt 6.3.2020 — ExxonMobil
Production Deutschland GmbH v. Saksan valtio, edustajanaan Umweltbundesamt Deutsche
Emissionshandelsstelle DEHSt
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Ennakkoratkaisukysymykset

1) Kuuluuko hiilidioksidi, joka vapautetaan ilmakehiin kisiteltdessi maakaasua (hapankaasun muodossa) niin sanotussa
Claus-prosessissa erottamalla maakaasun luontainen hiilidioksidi kaasuseoksesta, sellaisiin paistoihin, jotka syntyvit
komission pditoksen 2011/278/EU (') 3 artiklan h alakohdan ensimmaisessd virkkeessd tarkoitetulla tavalla 3 artiklan
h alakohdan v alakohdassa mainitussa prosessissa?

>

Voivatko komission pddtoksen 2011/278/EU 3 artiklan h alakohdan ensimmdisessd virkkeessd tarkoitetut
hiilidioksidipddstot “syntyd” prosessissa, jossa raaka-aineen luontainen hiilidioksidi erotetaan fysikaalisesti kaasuseok-
sesta ja vapautetaan ilmakehdin ilman ettd siind yhteydessd suoritettavassa prosessissa syntyisi uutta hiilidioksidia, vai
edellytetddnko tdssd sadnnoksessd pakottavasti, ettd ilmakehddn vapautettava hiilidioksidi syntyy ensi kertaa prosessin
tuloksena?

)
~

"Kéytetddnko” hiiltd sisdltdvad raaka-ainetta komission pddtoksen 2011/278/EU 3 artiklan h alakohdan v alakohdassa
tarkoitetulla tavalla, jos niin sanotussa Claus-prosessissa luontaisesti esiintyvai maakaasua kaytetddn rikin valmistuksessa
ja siind yhteydessd maakaasun luontainen hiilidioksidi vapautetaan ilmakehddn ilman ettd maakaasun luontainen
hiilidioksidi osallistuu prosessissa tapahtuvaan kemialliseen reaktioon, vai edellyttdako kasite kaytto” valttdmatta sitd,
ettd hiili on osallisena kemiallisessa reaktiossa tai on jopa siind vélttdimaton?

4) Jos kolmeen ensimmiiseen kysymykseen vastataan myontavasti:

Jos paidstokaupan alainen laitos tdyttdd sekd edellytykset sille, ettd se voi muodostaa limmon vertailuarvon piiriin
kuuluvan laitoksen osan, ettd myos edellytykset sille, ettd se voi muodostaa prosessipadstojen piiriin kuuluvan laitoksen
osan, minkd vertailuarvon mukaan piistdoikeudet jaetaan maksutta? Meneeké pédstooikeus, joka perustuu limmon
vertailuarvoon, sellaisen paastooikeuden edelle, joka perustuu prosessipadstoihin, vai onko prosessipddstoja koskeva
paastooikeus erityisyytensd vuoksi ensisijainen limmon vertailuarvoon ja polttoaineen vertailuarvoon nidhden?

5) Jos neljadn ensimmadiseen kysymykseen vastataan myontavasti:

Voidaanko lisdpaistooikeuksia kolmannelle paistokauppakaudelle jakaa maksutta kolmannen padstokauppakauden
pdattymisen jilkeen neljannen padstokauppakauden padstooikeuksista, jos oikeus niiden saamiseen on vahvistettu
tuomioistuimen paatokselld vasta kolmannen paastokauppakauden paattymisen jalkeen, vai raukeavatko vield jakamatta
olevat paistooikeudet kolmannen padstokauppakauden paattyessa?

(")  Péistooikeuksien yhdenmukaistettua maksutta tapahtuvaa jakoa koskevien unionin laajuisten siirtymasdanndsten vahvistamisesta
Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivin 2003/87/EY 10 a artiklan mukaisesti 27.4.2011 annettu komission paitds
2011/278/EU (EUVL 2011, L 130, s. 1).

Ennakkoratkaisupyyntd, jonka Zalaegerszegi Jardsbir6sdg (Unkari) on esittinyt 12.3.2020 -
Rikosoikeudenkiynti, jossa vastaajana on LU
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