C 279/18 Euroopan unionin virallinen lehti 24.8.2020

4) Voidaanko kansallisessa lainsdddannossi direktiivin [2008/9/EY] mukaisesti myonnettivin arvonlisdveron palautuksen
edellytykseksi asettaa verosaatavan syntymistd koskeva ehto tilanteessa, jossa asianmukainen lasku on toimitettu
hakemuksen kohteena olevalla ajanjaksolla?

(') Yhteisestd arvonlisdverojirjestelméstd 28.11.2006 annettu neuvoston direktiivi 2006/112/EY (EUVL 2006, L 347, s. 1).

() Yksityiskohtaisista sddnnoistd direktiivissi 2006/112/EY sdddetyn arvonlisdveron palauttamiseksi palautusjisenvaltioon sijoittautu-
mattomille mutta toiseen jdsenvaltioon sijoittautuneille verovelvollisille 12.2.2018 annettu neuvoston direktiivi 2008/9/EY
(EUVL 2008, L 44, s. 3).

Ennakkoratkaisupyynto, jonka Tribunalul Bucuresti (Romania) on esittinyt 12.2.2020 - SC Mitliv
Exim SRL v. Agentia Nationald de Administrare Fiscali ja Directia Generald de Administrare a Marilor
Contribuabili

(Asia C-81/20)
(2020/C 279/24)

Oikeudenkdyntikieli: romania

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Tribunalul Bucuresti

Pidasian asianosaiset
Kantaja: SC Mitliv Exim SRL

Vastaajat: Agentia Nationald de Administrare Fiscald ja Directia Generald de Administrare a Marilor Contribuabili

Ennakkoratkaisukysymykset

1) Ovatko yhteisestd arvonlisiverojdrjestelmastd 28.11.2006 annetun neuvoston direktiivin 2006/112/EY (') 2 ja
273 artiklan, Euroopan unionin perusoikeuskirjan 50 artiklan ja SEUT 325 artiklan sadnnokset ja mairdykset padasian
oikeudenkdynnin kohteena olevissa olosuhteissa esteend padasian oikeudenkdynnin kohteena olevan kaltaiselle
kansalliselle lainsdddannolle, jonka mukaan verovelvolliselle oikeushenkildlle voidaan maidritid seuraamuksia ja nama
voidaan panna tdytintoon sekd hallintomenettelyssi ettd rikosoikeudellisessa menettelyssd, joita kdydadan verovelvollista
kohtaan samanaikaisesti samoista veropetosta merkitsevistd tapahtuneista teoista tilanteessa, jossa hallintomenettelyssd
médrittivdd seuraamusta voidaan unionin tuomioistuimen oikeuskdytinndssd esitettyjen arviointiperusteiden
mukaisesti pitdd samaten rikosoikeudellisena, ja missd méarin ndiden toimien kokonaisuus on toimien paillekkiisyyden
vuoksi kyseiselle verovelvolliselle kohtuuton?

Onko ensimmiiseen kysymykseen annetun vastauksen perusteella Euroopan unionin oikeutta tulkittava siten, ettd se on
esteend padasian oikeudenkdynnin kohteena olevan kaltaiselle kansalliselle lainsdddannolle, jonka mukaan valtio voi
veroviranomaistensa valitykselld jattdad hallintomenettelyssd huomiotta samojen veropetosta merkitsevien tapahtuneiden
tekojen osalta médrin, joka on jo maksettu rikoksella aiheutetun vahingon johdosta ja joka on samanaikaisesti myos
verotulojen menetyksen kattava médrd, minkd johdosta timd médré ei tietyn ajanjakson aikana ole kdytettaviss, ja sen
jalkeen maddrdd verovelvolliselle hallintomenettelyssi myos liitdnnaisid verovelvoitteita jo maksetun velan osalta?

>

() EUVL 2006, L 347, s. 1.
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