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Ennakkoratkaisupyynto, jonka Tribunal Superior de Justicia de Aragén (Espanja) on esittinyt
31.12.2019 - Servicio Aragonés de la Salud v. LB

(Asia C-942/19)
(2020/C 103/19)
Oikeudenkdyntikieli: espanja

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Tribunal Superior de Justicia de Aragén

Pidasian asianosaiset

Valittaja: Servicio Aragonés de la Salud

Vastapuoli: LB

Ennakkoratkaisukysymykset

1) Onko Euroopan ammatillisen yhteisjirjeston (EAY), Euroopan teollisuuden ja tyonantajain keskusjirjeston (UNICE) ja
julkisten yritysten Euroopan keskuksen (CEEP) tekemin mdirdaikaista ty6td koskevan puitesopimuksen, joka on
direktiivin 1999/70/EY (") liitteend, 4 lauseketta tulkittava siten, ettd julkisen sektorin ty6tehtdvin saamiseen perustuva
oikeus siihen, ettd tunnustetaan tietty hallinnollinen asema tihin ajankohtaan asti hoidetussa niin ikdan julkisen sektorin
toimessa, on tyoehto, jonka osalta maardaikaisia tyontekijoitd ja vakituisia tyontekijoitd ei saa kohdella keskenddn eri
tavalla?
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Onko Euroopan ammatillisen yhteisjirjeston (EAY), Euroopan teollisuuden ja tyonantajain keskusjirjeston (UNICE) ja
julkisten yritysten Euroopan keskuksen (CEEP) tekemin mdirdaikaista tyotd koskevan puitesopimuksen, joka on
direktiivin 1999/70/EY liitteend, 4 lauseketta tulkittava siten, ettd médrdaikaisten tyontekijoiden ja vakituisten
tyontekijoiden vilisen asiallisista syistd johtuvan erilaisen kohtelun oikeuttamisperusteet sisdltdvit tavoitteen valttdd
huomattavia toimintahirioitd ja haittoja siltd osin kuin kyse on henkildstétilanteen epdvakaudesta niinkin herkilld alalla
kuin terveydenhuoltoala, johon liittyy perustuslaillinen oikeus terveyden suojeluun, jolloin tietty virkavapausasema
voidaan kyseiselld oikeuttamisperusteella evitd henkililtd, jotka saavat hoidettavakseen tilapdisen toimen, vaikka sitd ei
voida evitd niiltd henkil6iltd, jotka saavat hoidettavakseen vakituisen toimen?

)
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Onko Euroopan ammatillisen yhteisjarjeston (EAY), Euroopan teollisuuden ja tyonantajain keskusjirjeston (UNICE) ja
julkisten yritysten Euroopan keskuksen (CEEP) tekemdn mdardaikaista tyotd koskevan puitesopimuksen, joka on
direktiivin 1999/70/EY liitteend, 4 lauseke esteend kuninkaan asetuksen (Real Decreto) 365/1995 15 §:ssd sdadetyn
kaltaiselle sddnnokselle, jossa viliaikaisen virkamiehen tai tilapdisen tyosopimussuhteisen henkiloston toimien
hoitaminen suljetaan pois niistd tilanteista, jotka oikeuttavat saamaan virkavapauden julkisen sektorin palveluksessa
tyoskentelyd varten, kun tdllainen asema on tunnustettava henkil6ille, jotka alkavat hoitamaan vakituista tyotehtavad
julkisella sektorilla, ja kun se on julkishallinnon palveluksessa olevalle henkil6lle edullisempi kuin muut vaihtoehtoiset
hallinnolliset asemat, joita tallainen henkil6 joutuisi hakemaan voidakseen hoitaa uutta tyotehtdvad, johon hinet on
nimitetty?

(')  Euroopan ammatillisen yhteisjdrjeston (EAY), Euroopan teollisuuden ja tyonantajain keskusjirjeston (UNICE) ja julkisten yritysten
Euroopan keskuksen (CEEP) tekemdstd méidraaikaista tyotd koskevasta puitesopimuksesta 28.6.1999 annettu neuvoston direktiivi
1999/70/EY (EYVL 1999, L 175, s. 43).

Ennakkoratkaisupyyntd, jonka Visje sodis¢e v Ljubljani (Slovenia) on esittinyt 20.1.2020 — ALPINE
BAU GMBH, Salzburg — Celjen tytiryhtid, konkurssissa

(Asia C-25/20)
(2020/C 103/20)

Oikeudenkdyntikieli: sloveeni

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Vigje sodis¢e v Ljubljani
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Padasian asianosainen

Maksukyvyton velallinen: ALPINE BAU GMBH, Salzburg — Celjen tytdryhtio, konkurssissa

Ennakkoratkaisukysymys

Onko asetuksen N:o 1346/2000 () 32 artiklan 2 kohtaa tulkittava siten, ettd padmenettelyn selvittdjin sekundddrime-
nettelyssd toimittamaan saatavia koskevaan ilmoitukseen sovelletaan sen jasenvaltion, jossa sekundddrimenettely on vireilld,
velkojien saatavien ilmoittamista ja ndin ollen myohdssa toimitetun ilmoituksen seuraamuksia koskevia siannoksia?

(')  Maksukyvyttomyysmenettelyistd 29.5.2000 annettu neuvoston asetus (EY) N:o 1346/2000 (EYVL 2000, L 160, s. 1).

Ennakkoratkaisupyyntd, jonka Korkein oikeus (Suomi) on esittinyt 24.1.2020 — Syyttdji v. A
(Asia C-35/20)
(2020/C 103/21)

Oikeudenkdyntikieli: suomi

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Korkein oikeus

Paiasian asianosaiset

Muutoksenhakija: Syyttdja

Vastapuoli: A

Ennakkoratkaisukysymykset

1) Onko unionin oikeus, erityisesti direktiivin 2004/38/EY (') 4 artiklan 1 kohta, asetuksen (EY) N:o 562/2006 (3
(Schengenin rajasddnnosto) 21 artikla tai unionin kansalaiselle kuuluva oikeus liikkua vapaasti unionin alueella, esteend
kansallisen sddnnoksen soveltamiselle, jolla henkilolle (riippumatta siitd, onko hdn unionin kansalainen) asetetaan
velvollisuus rangaistuksen uhalla pitid mukanaan voimassa oleva passi tai muu matkustusasiakirja, kun hin matkustaa
jasenvaltiosta toiseen jasenvaltioon huviveneelld kansainvilisen merialueen kautta kdymattd kuitenkaan kolmannen
valtion alueella?

2) Onko unionin oikeus, erityisesti direktiivin 2004/38/EY 5 artiklan 1 kohta, asetuksen (EY) N:o 562/2006 (Schengenin
rajasadnnostd) 21 artikla tai unionin kansalaiselle kuuluva oikeus litkkua vapaasti unionin alueella, esteeni kansallisen
sadnnoksen soveltamiselle, jolla henkilolle (riippumatta siitd, onko hidn unionin kansalainen) asetetaan velvollisuus
rangaistuksen uhalla pitdd mukanaan voimassa oleva passi tai muu matkustusasiakirja, kun hidn saapuu kyseiseen
jasenvaltioon toisesta jisenvaltiosta huviveneelld kansainvilisen merialueen kautta kuitenkaan kdymittd kolmannen
valtion alueella?
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