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8) Direktiivin 2008/48 10 artiklan 2 kohdan t alakohtaa on tulkittava siten, ettd luottosopimuksessa on mainittava
olennaiset tiedot kaikista kuluttajan kaytettavissd olevista tuomioistuinten ulkopuolisista valitus- tai oikeussuojame-
nettelyistd ja tarvittaessa kunkin menettelyn kustannuksista, siitd, onko valitus tehtdva tai oikeussuojakeinoa kaytettava
kirjeitse vai sdhkoisesti, fyysisesti tai sihkoisestd osoitteesta, johon tillainen valitus tai oikeussuojakeino on lihetettdvi,
sekd muista muodollisista edellytyksistd, joita tihdn valitukseen tai oikeussuojakeinoon sovelletaan. Niiden tietojen
osalta pelkki luottosopimuksessa oleva viittaus verkkosivulla saatavilla oleviin menettelysdantoihin tai tuomioistuimen
ulkopuolisia valitus- tai oikeussuojamenettelyja koskevia yksityiskohtaisia sddntojd sisiltdviin muihin toimiin tai
asiakirjoihin ei ole riittava.
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Unionin tuomioistuimen tuomio (kahdeksas jaosto) 2.9.2021 (ennakkoratkaisupyyntd, jonka on
esittinyt Verwaltungsgericht Koln — Saksa) — Telekom Deutschland GmbH v. Saksan valtio, jota
edustaa Bundesnetzagentur fiir Elektrizitit, Gas, Telekommunikation, Post und Eisenbahnen

(Asia C-34/20) ()

(Ennakkoratkaisupyynto — Sihkoinen viestintd — Asetus (EU) 2015/2120 — 3 artikla — Avoin
internetyhteys — 3 artiklan 1 kohta — Loppukdyttijien oikeudet — 3 artiklan 2 kohta — Loppukdyttijien
oikeuksien kdyttimistd rajoittavia sopimuksia ja kaupallisia kiytintdji koskeva kielto — 3 artiklan
3 kohta — Velvollisuus kohdella tietoliikennetti yhdenvertaisesti ja syrjimdttomisti — Mahdollisuus panna
tiytintéon kohtuullisia liikenteenhallintatoimenpiteitid — Niin sanottua nollatariffia koskeva
hinnoittelulisivaihtoehto — Kaistanleveytti koskeva rajoitus)

(2021/C 462/15)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Verwaltungsgericht Koln

Pidasian asianosaiset

Kantaja: Telekom Deutschland GmbH

Vastaaja: Saksan valtio, jota edustaa Bundesnetzagentur fiir Elektrizitit, Gas, Telekommunikation, Post und Eisenbahnen

Tuomiolauselma

Avointa internetyhteyttd koskevista toimenpiteistd ja yleispalvelusta ja kiyttdjien oikeuksista sihkoisten viestintiverkkojen
ja palvelujen alalla annetun direktiivin 2002/22/EY seki verkkovierailuista yleisissd matkaviestinverkoissa unionin alueella
annetun asetuksen (EU) N:o 531/2012 muuttamisesta 25.11.2015 annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksen
(EU) 2015/2120 3 artiklaa on tulkittava siten, etti se, ettd kaistanleveyttd rajoitetaan videoiden suoratoistoon sovelletun
niin sanottua nollatariffia koskevan hinnoitteluvaihtoehdon aktivoimisen vuoksi riippumatta siitd, onko kyse
yhteistyokumppanien vai muiden sisdllontarjoajien videoiden suoratoistosta, on ristiriidassa kyseisen artiklan 3 kohdasta
johtuvien velvollisuuksien kanssa.
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