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Ryanair D.A.C.

(asia C-827[19)
(2020/C 45/22)
Oikeudenkdyntikieli: espanja
Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Audiencia Provincial de Pontevedra

Pidasian asianosaiset
Valittajat: AT.A,, LFA, AMA.G., LFA,].GC,S.CC,ACV,AAG,A.CA,LCA, NPB.jaPCA.

Vastapuoli: Ryanair D.A.C.

Ennakkoratkaisukysymykset

1) Voidaanko asetuksen N:o 261/2004 (') 5 artiklan 3 kohdassa tarkoitettuna "poikkeuksellisena olosuhteena” pitda sitd, etti len-
tolitkenteen harjoittajan palveluksessa oleva henkilosto kiyttaa lakko-oikeuttaan osallistuakseen ammattiliiton jdrjestimain
lakkoon parempien tyoehtojen vaatimiseksi, jos lakko ei perustu tyonantajan aiempaan paitokseen vaan tyontekijoiden omiin
vaatimuksiin, vai onko painvastoin kyse lentoliikenteen harjoittajan toiminnan tavanomaiseen harjoittamiseen liittyvasta olo-
suhteesta?

2) Onko lentoliikenteen harjoittaja kisiteltdvissa asiassa kyseessi olevan kaltaisissa olosuhteissa velvollinen toteuttamaan lain-
sdddinnossd hyviksyttyja toimenpiteitd myos silloin, kun lakko-oikeuden kiyttdmisestd on annettu lainsdddanndossa edelly-
tetty ennakkoilmoitus, eli esimerkiksi tarjoamaan lentoja muilta lentoyhti6ilts, joihin lakko ei vaikuta?

3) Onko médritettdessi sité, voidaanko lentoyhtién matkustamohenkiloston lakkoa pitda asetuksen N:o 261/2004 5 artiklan 3
kohdassa tarkoitettuna "poikkeuksellisena olosuhteena”, merkitystd silld, miten lakko péitetddn, erityisesti siind tapauksessa,
ettd se padtetddn riidan osapuolten tekemiin vastavuoroisiin myonnytyksiin?

(") Matkustajille heidin lennolle pddsynsi epddmisen seké lentojen peruuttamisen tai pitkdaikaisen viivastymisen johdosta annettavaa korvausta ja
apua koskevista yhteisistd siannoisté seka asetuksen (ETY) N:o 295/91 kumoamisesta 11.2.2004 annettu Euroopan parlamentin ja neuvoston ase-
tus (EY) N:0 261/2004 (EUVL 2004, L 46,s. 1).

Ennakkoratkaisupyyntd, jonka Juzgado de lo Social no 41 de Madrid (Espanja) on esittinyt 20.11.2019 - JL v. Fondo de
Garantia Salarial (FOGASA)

(asia C-841/19)
(2020/C 45/23)
Oikeudenkdayntikieli: espanja
Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin
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Pidasian asianosaiset
Kantaja: JL

Vastaaja: Fondo de Garantia Salarial (FOGASA)

Ennakkoratkaisukysymys

Onko 19.12.1978 annetun neuvoston direktiivin 79/7[ETY (?) 4 artiklan 1 kohtaa ja 5.7.2006 annetun Euroopan parlamentin ja neu-
voston direktiivin 2006/54/EY (?) 2 artiklan 1 kohtaa tulkittava siten, ettd ne ovat esteeni pddasiassa kyseessd olevan kaltaiselle [jasen-
valtion] lainsddddnnolle, jonka mukaan laskettaessa FOGASAn (}) vastuun mdairdd osa-aikaiselle tyontekijille — jonka palkan
perustetta on alennettu suhteellisesti [osa-aikaisuuden perusteella] — maksettavista suorituksista, vastuun mairid alennetaan suhteelli-
sesti tyontekijoiden asemasta annetun lain 33 §:n nojalla toisen kerran verrattuna vastaavaan kokoaikaiseen tyontekijdin, siltd osin
kuin tdimdn oikeussdinnon kielteiset vaikutukset kohdistuvat erityisesti naispuolisiin eikd niinkddn miespuolisiin tyontekijoihin?

(") Miesten ja naisten tasa-arvoisen kohtelun periaatteen asteittaisesta toteuttamisesta sosiaaliturvaa koskevissa kysymyksissd 19.12.1978 annettu
direktiivi 79/7[ETY (EYVL 1979,L 6, 5. 24).

(*) Miesten ja naisten yhtaldisten mahdollisuuksien ja yhdenvertaisen kohtelun periaatteen tiytintdénpanosta tydhon ja ammattiin liittyvissd asioissa
5.7.2006 annettu Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivi 2006/54/EY (EUVL 2006, L 204, s. 23).

(*) Fondo de Garantia Salarial (palkkaturvalaitos).

Kanne 19.11.2019 - Euroopan komissio v. Belgian kuningaskunta
(asia C-842/19)
(2020/C 45/24)
Oikeudenkdyntikieli: ranska
Asianosaiset
Kantaja: Euroopan komissio (asiamiehet: W. Roels ja A. Armenia)

Vastaaja: Belgian kuningaskunta

Vaatimukset
Komissio vaatii, ettd unionin tuomioistuin

— toteaa, ettd Belgian kuningaskunta on jéttinyt noudattamatta SEUT 260 artiklan 1 kohdan mukaisia velvoitteitaan, koska se ei ole
toteuttanut kaikkia unionin tuomioistuimen asiassa C-110/17 komissio v. Belgia 12.4.2018 antaman tuomion tdytint6on pane-
miseksi tarvittavia toimenpiteitd

— velvoittamaan Belgian kuningaskunnan maksamaan 22 076,55 euron suuruista uhkasakkoa kultakin paivalts, jolla edelld maini-
tun asiassa C-110/17 annetun tuomion tdytdntdonpano viivéstyy siitd paivéstd alkaen, jona tdssd asiassa annetaan tuomio edelld
mainitun asiassa C-110/17 annetun tuomion tdytintdénpanopéivéin asti, komission mychemmin ilmoittamalle tilille

— velvoittamaan Belgian kuningaskunnan maksamaan joko vahintddn 2 029 000 euron suuruisen kiintedmairédisen hyvityksen tai,
jos timd kiintednmaédraisen hyvityksen vahimmaismaari ylittyy, 4 905,90 euron suuruista paivittdistd kiintedmaéiraistd hyvitystd
edelld mainitun asiassa C-110/17 annetun tuomion antamispaivistd alkaen sithen pdivddn asti, jona téssi asiassa annetaan tuomio
tai sithen pdivddn asti, jona edelld mainittu asiassa C-110/17 annettu tuomio pannaan taytintoon, jos se tapahtuu aikaisemmin,
komission myohemmin ilmoittamalle tilille

— Belgian kuningaskunta on velvoitettava korvaamaan oikeudenkdyntikulut.
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