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Ennakkoratkaisupyyntd, jonka Févdrosi K6zigazgatdsi és Munkaiigyi Birdsdg (Unkari) on esittinyt
6.3.2019 — TN v. Bevandorlisi és Menekiiltiigyi Hivatal

(asia C-210/19)
(2019/C 182/26)

Oikeudenkdyntikieli: unkari

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

F6véarosi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birdsdg

Pidasian asianosaiset
Valittaja: TN

Vastapuoli: Bevandorlasi és Menekiiltiigyi Hivatal

Ennakkoratkaisukysymykset

1) Voidaanko perusoikeuskirjan 47 artiklaa ja Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivin 2013/32/EU (') 31 artiklaa (ns.
menettelydirektiivi) tulkita Euroopan ihmisoikeussopimuksen 6 ja 13 artiklan valossa siten, jisenvaltion voidaan katsoa takaa-
van tehokkaat oikeussuojakeinot siindkin tapauksessa, ettd sen tuomioistuimet eivdt voi muuttaa turvapaikkamenettelyissa
tehtyd padtostd vaan ainoastaan méaaritd uuden menettelyn aloittamisesta ja kumota tillaisen paatoksen?

2) Voidaanko perusoikeuskirjan 47 artiklaa ja Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivin 2013/32/EU 31 artiklaa (ns.
menettelydirektiivi) tulkita Euroopan ihmisoikeussopimuksen 6 ja 13 artiklan valossa siten, ettd niiden mukainen on jisenval-
tion lainsdddanto, jossa sdddetdin yhdestd yhteensd 60 pdivin mittaisesta pakottavasta médréajasta turvapaikkamenettelyja
varten tédysin riippumatta yksittdistapauksissa vallitsevista olosuhteista ja ottamatta huomioon asiaan liittyvid erityispiirteité ja
mahdollisia nidyttovaikeuksia?

(") Kansainvilisen suojelun myontdmistd tai poistamista koskevista yhteisistd menettelyistd 26.6.2013 annettu Euroopan parlamentin ja neuvoston
direktiivi 201 3/32/EU (EUVL 2013, L 180, s. 60).

Ennakkoratkaisupyynto, jonka Cour de cassation (Ranska) on esittinyt 12.3.2019 — XR v. Conseil de 'ordre
des avocats au barreau de Paris, Bitonnier de I'ordre des avocats au barreau de Paris ja Procureur général prés
la cour d’appel de Paris

(asia C-218/19)
(2019/C 182/27)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Cour de cassation
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Pidasian asianosaiset
Valittaja: XR

Vastapuolet: Conseil de I'ordre des avocats au barreau de Paris, Batonnier de I'ordre des avocats au barreau de Paris ja Procureur général
prés la cour d’appel de Paris

Ennakkoratkaisukysymykset

1) Onko periaate, jonka mukaan Euroopan talousyhteison perustamissopimuksella, josta on muutettuna tullut sopimus Euroo-
pan unionin toiminnasta, on perustettu oma oikeusjérjestys, joka on sisillytetty jasenvaltioiden oikeusjirjestyksiin ja jota kan-
sallisten tuomioistuinten on sovellettava, esteend kansalliselle lainsdddidnnolle, jossa asetetaan asianajajan ammattiin padsyyn
ldhtokohtaisesti vaadittavista koulutuksesta ja tutkinnosta myonnettivin erivapauden edellytykseksi, ettd erivapauden hakija
tuntee riittdvin hyvin Ranskan kansallisen oikeuden, ja suljetaan siten pois yksinomaan Euroopan unionin oikeuden vastaavan
tuntemuksen ottaminen huomioon?

2) Ovatko SEUT 45 ja SEUT 49 artikla esteeni kansalliselle lainsddaddnnoélle, jossa varataan mahdollisuus asianajajan ammattiin
paasyyn liahtokohtaisesti vaadittavista koulutuksesta ja tutkinnosta mydnnettiviin erivapauteen tietyille saman jisenvaltion
julkishallinnon toimihenkil6ille, jotka ovat harjoittaneet tdssd ominaisuudessa Ranskassa oikeudellista toimintaa julkishallin-
nossa tai kansainvilisessd organisaatiossa, ja evitddn mahdollisuus tillaiseen erivapauteen Euroopan unionin nykyisiltd tai
entisiltd virkamiehiltd, jotka ovat harjoittaneet tissd ominaisuudessa oikeudellista toimintaa yhdell tai usealla Euroopan unio-
nin oikeuden alalla Euroopan komissiossa?

Ennakkoratkaisupyynto, jonka Augstaka tiesa (Senats) (Latvia) on esittinyt 20.3.2019 — A v. Veselibas
ministrija

(asia C-243[19)
(2019/C 182/28)

Oikeudenkdyntikieli: latvia

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Augstaka tiesa (Senats)

Piidasian asianosaiset
Valittaja: A

Vastapuoli: Veselibas ministrija

Ennakkoratkaisukysymykset

1) Onko sosiaaliturvajirjestelmien yhteensovittamisesta 29.4.2004 annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksen
(EY) N:o 883/2004 (") 20 artiklan 2 kohtaa suhteessa Euroopan unionin perusoikeuskirjan 21 artiklan 1 kohtaan tulkittava
siten, ettd jasenvaltio voi evitd kyseisen asetuksen 20 artiklan 1 kohdassa tarkoitetun luvan, jos henkil6n asuinjdsenvaltiossa
on saatavilla sairaalahoitoa, jonka lddketieteellistd tehoa ei ole asetettu kyseenalaiseksi, mutta kéytetty hoitomenetelma ei ole
kyseisen henkil6n uskonnollisen vakaumuksen mukainen?
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