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— Onko sen arvioimisessa, onko muoto vilttimiton teknisen tuloksen saavuttamiseksi, otettava huomioon seuraavat
kriteerit:

— muiden sellaisten muotojen olemassaolo, joiden avulla voidaan saavuttaa sama tekninen tulos
— muodon tehokkuus kyseisen tuloksen saavuttamisessa
— tekijanoikeuden viitetyn loukkaajan tahto saavuttaa kyseinen tulos

— alemmin myonnetty patentti, jonka voimassaolo on padttynyt, sellaiseen menettelyyn, jonka avulla tavoiteltu
tekninen tulos voidaan saavuttaa?

() EYVL 2001, L 167, s. 10

Valitus, jonka Myléne Troszczynski on tehnyt 7.1.2019 unionin yleisen tuomioistuimen (kuudes
jaosto) asiassa T-550/17, Troszczynski v. parlamentti, 8.11.2018 antamasta tuomiosta

(Asia C-12/19 P)
(2019/C 82/22)

Oikeudenkdyntikieli: ranska
Asianosaiset
Valittaja: Mylene Troszczynski (edustaja: F. Wagner, avocat)

Muu osapuoli: Euroopan parlamentti

Vaatimukset

— Euroopan unionin yleisen tuomioistuimen kuudennen jaoston 8.1.2018 antama tuomio (T-550/17) on kumottava
ja taten

— Euroopan parlamentin 14.6.2017 tekemd pditos, jolla hyviksytddn oikeudellisten asioiden valiokunnan mietinto
nro A8-0218/2017, joka koskee Euroopan parlamentin jisen Myléne Troszczynskin parlamentaarisen koskematto-
muuden piddttimistd, on kumottava

— on lausuttava sovellettavien oikeussddntojen mukaisesti mairdstd, joka valittajalle on myonnettavd korvaukseksi
oikeudenkayntikuluista

— Euroopan parlamentti on velvoitettava korvaamaan oikeudenkdyntikulut kokonaisuudessaan.

Oikeudelliset perusteet ja padasialliset perustelut

1. Unionin yleisen tuomioistuimen toisesta kanneperusteesta tekemé arvio
Unionin yleinen tuomioistuin ei pidd Myléne Troszczynskin riidanalaista tviittid hidnen parlamentin jdsenen tehtdviensi
yhteydessd ilmaisemana mielipiteend, koska se liittyy tdsmalliseen tapahtumaan, jonka on tarkoitus tapahtua Ranskassa

ja koska sitd ei voida rinnastaa yleiseen kannanottoon ajankohtaisista tapahtumista tai parlamentin kasittelemistd
asioista, jotka ovat valttimattomid ominaisuuksia, jotta mielipiteeseen voidaan soveltaa poytakirjassa maarittyd suojaa.

Unionin yleinen tuomioistuin teki ilmeisen arviointivirheen, koska

— jokainen parlamentin jisen on oman maansa vaaleilla valittu henkild, joka edustaa ddnestidjiddn, ja heidin on

tai koskevat heiti,
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— parlamentin jésenille tehdyssd tiedonannossa 11/2003 olevassa periaatteessa nro 2 ei tehdi tallaista erottelua,

— vartalon kokonaan peittdvin hunnun kayttiminen julkisella paikalla koskee ddnestdjid Ranskassa, mutta myos
kaikissa Euroopan maissa, ja timd islaminuskon ulkoinen tunnusmerkki on julkiseen elimain ja naisten oikeuksiin
liittyva yleinen aihe,

— unionin yleisen tuomioistuimen olisi pitdnyt soveltaa asiassa Patriciello esitettyjd periaatteita.
2. Unionin yleisen tuomioistuimen kolmannesta kanneperusteesta tekemi arvio

Nikemystenvaihdossa oli selvdd ja unionin yleinen tuomioistuin hyvaksyi, ettd Myléne Troszczynski ei kirjoittanut
riidanalaista tviittid ja ettd hdn poisti sen heti saatuaan siitd tiedon. Unionin yleinen tuomioistuin kuitenkin katsoi, ettd
naitd kahta seikkaa ei tule ottaa huomioon sen madrittelemistd varten, tayttyvitko parlamentaarisen koskemattomuuden
pidattamisen edellytykset.

Unionin yleinen tuomioistuin teki ilmeisen arviointivirheen

— katsoessaan, ettd parlamentin tehtdvdni ei ole tietdd, onko tosiseikat, joista kyseessd olevaa parlamentin jisenti
arvostellaan, ndytetty toteen, vaikka parlamentti tarkastelee tosiseikat ja myontdd ratkaisussaan, ettd Mylene
Troszczynski ei kirjoittanut tviittid,

— siltd osin kuin se ei tee oikeudellisia johtopaitoksid tietyistd oikeudellisten asioiden valiokunnan mietinnén liitteend
olleista asiakirjoista eli 29.7.1881 annetun lain otteista ja muun muassa sen 42 §:std,

— siltd osin kuin rikostuomioistuimeen 26.4.2018 toimitettu haastehakemus kuvastaa yhden tuomarin yhteen
parlamentin jaseneen kohdistamaa vainoa eli aikomusta vahingoittaa ttd poliittisesti, mikd on fumus persecutionisin
ominaispiirre.

Valitus, jonka Marion Le Pen on tehnyt 21.1.2019 unionin yleisen tuomioistuimen (kymmenes jaosto)
asiassa T-161/17, Le Pen v. parlamentti, 28.11.2018 antamasta tuomiosta

(Asia C-38/19 P)
(2019/C 82/23)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Valittaja: Marion Anne Perrine "Marine” Le Pen (edustaja: R. Bosselut, avocat)

Muu osapuoli: Euroopan parlamentti

Vaatimukset
— Euroopan unionin yleisen tuomioistuimen kymmenennen jaoston 28.11.2018 antama tuomio (T-161/17) on
kumottava

ja tdten

— Euroopan parlamentin pédasihteerin 6.1.2017 tekemi pddtds, joka tehtiin Euroopan parlamentin jisenten asemaa
koskevien sddntojen soveltamisohjeista 19.5 ja 9.7.2008 tehdyn parlamentin puhemiehiston padtoksen 2009/C 159/01
68 artiklan nojalla ja jossa todetaan, ettd valittajaan kohdistuu 41 554 euron suuruinen saatava, on kumottava
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