
TIETOJA RATKAISUISTA, JOITA EI JULKAISTA 

Oikeustapauskokoelma 

Unionin tuomioistuimen tuomio (kuudes jaosto) 18.6.2020 – Dovgan vastaan EUIPO 

(asia C-142/19 P) 

Muutoksenhaku – EU-tavaramerkki – Mitättömyysmenettely – Hakemus sanamerkin PLOMBIR 
julistamiseksi mitättömäksi – Mitättömäksi julistamista koskevan hakemuksen hylkääminen – 

Perusteluvelvollisuus – Tosiseikkojen ja näytön ottaminen huomioon vääristyneellä tavalla 

1.  Muutoksenhaku – Valitusperusteet – Tosiseikkojen ja näytön virheellinen arviointi – 
Tutkimatta jättäminen – Unionin tuomioistuimen harjoittama tosiseikkojen ja näytön arvioinnin 
valvonta – Tutkimatta jättäminen näytön vääristämistä lukuun ottamatta – Valitusperuste, joka 
koskee näytön ottamista huomioon vääristyneellä tavalla – Seikat, jotka on otettu huomioon 
vääristyneellä tavalla, on ilmoitettava täsmällisesti, ja tähän vääristämiseen johtaneet 
analyysivirheet on osoitettava 

(EY 256 artikla; Euroopan unionin tuomioistuimen perussäännön 58 artiklan ensimmäinen kohta; 
unionin tuomioistuimen työjärjestyksen 168 artiklan 1 kohdan d alakohta) 

(ks. 44 kohta) 

2.  Muutoksenhaku – Valitusperusteet – Perustelujen puutteellisuus – Unionin yleisen tuomioistuimen 
käyttämät implisiittiset perustelut – Sallittavuus – Edellytykset 

(EY 256 artikla; Euroopan unionin tuomioistuimen perussäännön 36 artiklan ensimmäinen kohta) 

(ks. 63 kohta) 

3.  Muutoksenhaku – Valitusperusteet – Asianmukaisesti esitettyjen todisteiden virheellinen 
arviointi – Tutkimatta jättäminen selvitysaineiston vääristämistä lukuun ottamatta – 
Unionin yleisen tuomioistuimen velvollisuus perustella arviointinsa todisteiden näyttöarvosta – 
Ulottuvuus 

(EY 256 artikla; Euroopan unionin tuomioistuimen perussäännön 58 artiklan ensimmäinen kohta) 

(ks. 72 kohta) 

4.  Muutoksenhaku – Valitusperusteet – Tuomion sellaista perustelua koskeva valitusperuste, joka ei 
ole tarpeen tuomiolauselman perustelemiseksi – Tehoton valitusperuste 

(ks. 92 kohta) 
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TIETOJA RATKAISUISTA, JOITA EI JULKAISTA 

Ratkaisu 

1)  Valitus hylätään. 

2)  Dovgan GmbH vastaa omista oikeudenkäyntikuluistaan, ja se velvoitetaan korvaamaan Monolith 
Frost GmbH:n kulut. 

3)  Euroopan unionin teollisoikeuksien virasto (EUIPO) vastaa omista oikeudenkäyntikuluistaan. 
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