20.12.2021 Euroopan unionin virallinen lehti C513/9

3) Direktiivin 2014/42 8 artiklan 1, 7 ja 9 kohtaa, luettuna yhdessid Euroopan unionin perusoikeuskirjan 47 artiklan
kanssa, on tulkittava siten, ettd se on esteend kansalliselle lainsdddinnolle, jossa mahdollistetaan sellaisen omaisuuden
tuomitseminen menetetyksi valtiolle, jonka viitetddn kuuluvan muulle henkil6lle kuin rikoksentekijalle, vaikka talld
henkilolla ei ole mahdollisuutta osallistua menetetyksi tuomitsemista koskevaan menettelyyn asianosaisena.

() EUVL C 68, 2.3.2020.

Unionin tuomioistuimen tuomio (kolmas jaosto) 21.10.2021 (ennakkoratkaisupyynto, jonka on
esittinyt Sad Najwyzszy — Puola) — SC v. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w Warszawie

(Asia C-866/19) (1)

(Ennakkoratkaisupyynto — Siirtotyéliisten sosiaaliturva — Asetus (EY) N:o 883/2004 — 52 artiklan
1 kohdan b alakohta — Tydntekijd, joka on ollut palkkatyéssi kahdessa jiasenvaltiossa — Vihimmdiskausi,
jonka tayttymistd oikeuden saavuttaminen vanhuuselikkeeseen edellyttid kansallisen lainsdddinnon
mukaan — Toisen jisenvaltion lainsiddinnon mukaan tiyttyneen maksukauden huomioon ottaminen —
Yhteenlaskeminen — Maksettavan elike-etuuden madirin laskeminen)

(2021/C 513/14)
Oikeudenkdyntikieli: puola

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Sad Najwyzszy

Pidasian asianosaiset

Kantaja: SC

Vastaaja: Zaktad Ubezpieczen Spotecznych I Oddziat w Warszawie

Tuomiolauselma

Sosiaaliturvajarjestelmien yhteensovittamisesta 29.4.2004 annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksen (EY) N:
0 883/2004 52 artiklan 1 kohdan b alakohtaa on tulkittava siten, ettd sen rajan mddrittdmiseksi, jota maksuihin
perustumattomat vakuutuskaudet eivit kansallisen lainsdddannon mukaan voi ylittdd suhteessa vakuutusmaksukausiin,
asianomaisen jasenvaltion toimivaltaisen laitoksen on laskettaessa kyseisen sddnnoksen i alakohdassa tarkoitettua etuuden
teoreettista maarad otettava huomioon kaikki vakuutuskaudet, muiden jisenvaltioiden lainsdddinnon mukaan tdyttyneet
kaudet mukaan lukien, kun taas mainitun sddnnoksen ii alakohdassa tarkoitettu etuuden tosiasiallinen maard lasketaan
pelkidstdin asianomaisen jdsenvaltion lainsdddinnon mukaan tdyttyneiden vakuutuskausien perusteella.

() EUVL C 61, 24.2.2020.

Unionin tuomioistuimen tuomio (toinen jaosto) 21.10.2021 - Valittajana Euroopan parlamentti ja
muuna osapuolena UZ

(Asia C-894/19 P) (1)

(Muutoksenhaku — Henkilosto — Virkamiehet — Kurinpitomenettely — Kurinpitoseuraamus —
Hallinnollinen tutkimus — Euroopan unionin perusoikeuskirjan 41 artiklan 1 kohta — Objektiivisen
puolueettomuuden vaatimus — Liitdnndisvalitus — Avustamispyynnon hylkidminen — Perusoikeuskirjan
41 artiklan 2 kohta — Oikeus tulla kuulluksi)

(2021/C 513/15)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Valittaja: Euroopan parlamentti (asiamiehet: V. Montebello-Demogeot ja I. Ldzaro Betancor)



C 513/10 Euroopan unionin virallinen lehti 20.12.2021

Muu osapuoli: UZ (edustaja: ].-N. Louis, avocat)

Tuomiolauselma

1) Péévalitus ja liitdinndisvalitus hyldtdan.
2) Euroopan parlamentti velvoitetaan korvaamaan paivalitukseen liittyvit oikeudenkayntikulut.

3) UZ velvoitetaan korvaamaan liitdnndisvalitukseen liittyvat oikeudenkayntikulut.

() EUVL C 77, 9.3.2020.

Unionin tuomioistuimen tuomio (viides jaosto) 21.10.2021 (ennakkoratkaisupyyntd, jonka on
esittinyt Tribunalul Bucuregti — Romania) — Wilo Salmson France SAS v. Agentia Nationald de
Administrare Fiscald — Directia Generald Regionalid a Finantelor Publice Bucuresti ja Agentia
Nationali de Administrare Fiscald — Directia Generald Regionald a Finantelor Publice Bucuresti —
Administratia Fiscald pentru Contribuabili Nerezidenti

(Asia C-80/20) ()

(Ennakkoratkaisupyynto — Yhteinen arvonlisiverojirjestelmi — Direktiivi 2006/112/EY — 167 —
171 artikla ja 178 artiklan a alakohta — Arvonlisiveron vihennysoikeus — Arvonlisiveron palauttaminen
verovelvollisille, jotka ovat sijoittautuneet muuhun jisenvaltioon kuin palautusjisenvaltioon — Laskun
hallussapito — Direktiivi 2008/9/EY — Palautushakemuksen hylkiiminen — Tavaran luovuttaja "mitditoi”
laskun — Uuden laskun antaminen — Uusi palautushakemus — Hylkdiminen)

(2021/C 513/16)

Oikeudenkdyntikieli: romania

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Tribunalul Bucuresti

Padasian asianosaiset

Kantaja: Wilo Salmson France SAS

Vastaajat: Agentia Nationald de Administrare Fiscald — Directia Generald Regionald a Finantelor Publice Bucuresti ja Agentia
Nationald de Administrare Fiscald — Directia Generald Regionald a Finantelor Publice Bucuresti — Administratia Fiscald
pentru Contribuabili Nerezidenti

Tuomiolauselma

1) Yhteisestd arvonlisaverojirjestelmistd 28.11.2006 annetun neuvoston direktiivin 2006/112/EY, sellaisena kuin se on
muutettuna 13.7.2010 annetulla neuvoston direktiivilli 2010/45/EU, 167-171 ja 178 artiklaa ja yksityiskohtaisista
sddnnoistd direktiivissd 2006/112[EY sdddetyn arvonlisdveron palauttamiseksi palautusjisenvaltioon sijoittautumatto-
mille mutta toiseen jasenvaltioon sijoittautuneille verovelvollisille 12.2.2008 annettua neuvoston direktiivid 2008/9/EY
on tulkittava siten, ettd verovelvollinen, joka ei ole sijoittautunut palautusjisenvaltioon vaan toiseen jasenvaltioon, ei voi
kéyttad oikeutta tavaroiden luovutuksesta kannetun arvonlisdveron palautukseen, jos verovelvollisella ei ole hallussaan
direktiivissd 2006/112, sellaisena kuin se on muutettuna direktiivilli 2010/45, tarkoitettua laskua kyseisten tavaroiden
ostosta. Ainoastaan siind tapauksessa, ettd asiakirja on niin virheellinen, ettd kansallisilta veroviranomaisilta puuttuvat
palautushakemuksen perusteeksi tarvittavat tiedot, voidaan katsoa, etti tillainen asiakirja ei ole direktiivissd 2006/112,
sellaisena kuin se on muutettuna direktiivilli 2010/45, tarkoitettu "lasku”.

2) Direktiivin 2006/112, sellaisena kuin se on muutettuna direktiivilli 2010/45, 167-171 ja 178 artiklaa sekd direktiivin
2008/9 14 artiklan 1 kohdan a alakohdan ensimmaistd vaihtoehtoa on tulkittava siten, ettd ne ovat esteend sille, ettd
tiettyyn palautusajanjaksoon liittyva arvonlisiveron palautushakemus hyldtddn yksistddn silld perusteella, ettd kyseinen
verosaatava syntyi aikaisemman palautusajanjakson aikana mutta se laskutettiin vasta timén tietyn ajanjakson aikana.
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