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Kanne 19.2.2018 - International Skating Union v. komissio
(Asia T-93/18)
(2018/C 142/72)
Oikeudenkdayntikieli: englanti

Asianosaiset
Kantaja: International Skating Union (Lausanne, Sveitsi) (edustaja: asianajaja J.-F. Bellis)

Vastaaja: Euroopan komissio

Vaatimukset

Kantaja vaatii unionin yleistd tuomioistuinta

— kumoamaan komission asiassa AT.40208 — International Skating Unionin tukikelpoisuussdannot 8.12.2017 tekemin
paatoksen

— velvoittamaan komission korvaamaan oikeudenkéyntikulut

Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Kanteensa tueksi kantaja vetoaa kahdeksaan kanneperusteeseen.
1) Ensimmadinen kanneperuste, joka koskee sité, ettd riidanalaisen paatoksen perusteluissa on perustavanlaatuinen ristiriita.
2) Toinen kanneperuste, joka koskee sitd, ettd kantajan tukikelpoisuussidntojen tarkoituksena ei ole kilpailun rajoittaminen.

3) Kolmas kanneperuste, joka koskee sitd, ettd kantajan tukikelpoisuussddntojen vaikutuksena ei ole kilpailun
rajoittaminen.

4) Neljas kanneperuste, joka koskee sitd, ettd kantajan pddtos jattad hyviksymaittd 2014 Dubai Icederby event ei kuulu
SEUT 101 artiklan soveltamisalaan, koska talld paatokselld oli oikeutettu tavoite, joka oli kantajan eettisten sddntdjen,
joissa kielletdan kaikenlainen vedonlyonnin tukeminen, mukainen.

5) Viides kanneperuste, joka koskee sitd, ettd kantajan pditos jdttdad hyvaksymittd 2014 Dubai Icederby event jdd joka
tapauksessa SEUT 101 artiklan alueellisen soveltamisalan ulkopuolelle.

6) Kuudes kanneperuste, joka koskee sitd, ettd viite siitd, ettd urheilun vilimiesoikeuden sddnnot vahvistavat vditettyjd
kilpailunrajoituksia, on perusteeton.

7) Seitsemds kanneperuste, joka koskee sitd, ettd komissio on ylittinyt toimivaltansa médritessddn kantajaa koskevista
seuraamuksista, joilla ei ole mitddn yhteyttd kilpailusddntojen rikkomisen toteamiseen

8) Kahdeksas kanneperuste, joka koskee sitd, ettd uhkasakon médardamiselle ei ole patevda oikeusperustaa.

Kanne 12.2.2018 - Gollnisch v. parlamentti
(Asia T-95/18)
(2018/C 142/73)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Kantaja: Bruno Gollnisch (Villiers-le-Mahieu, Ranska) (edustaja: asianajaja B. Bonnefoy-Claudet)

Vastaaja: Euroopan parlamentti
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Vaatimukset

Kantaja vaatii unionin yleistd tuomioistuinta

— kumoamaan Euroopan parlamentin puhemiehistén 23.10.2017 tekemin padtoksen, jonka viite on PE 610.437/BUR/
Decision, sellaisena kuin se annettiin tiedoksi Euroopan parlamentin puhemiehen 1.12.2017 pdivitylld kirjeelld, jonka
viite on D 318700 ja jolla hylittiin valitus, jonka Gollnisch teki kvestoreille paasihteerin paitoksestd

— kumoamaan Euroopan parlamentin péisihteerin 1.7.2016 tekemin pédtoksen, joka annettiin tiedoksi 6.7.2016, jossa
todetaan, ettd "Bruno Gollnischille on maksettu perusteettomasti 275 984,23 euroa” ja jossa mdadrdtddn, ettd
toimielimen toimivaltaisen tulojen ja menojen hyviksyjidn on perittivd tdimd summa takaisin

— kumoamaan edelld mainitun pditoksen tiedoksianto ja tdytantoonpanotoimenpiteet, jotka sisiltyvit varainhoidon
pddosaston padjohtajan 6.7.2016 paivittyyn kirjeeseen, jonka viite on D 201920

— kumoamaan saman varainhoidon pédosaston padjohtajan 5.7.2016 allekirjoittaman veloitusilmoituksen nro 2016-914

— myontamain kantajalle 50 000 euroa korvauksena henkisestd kirsimyksestd, joka aiheutui perusteettomista syytoksistd,
joita esitettiin ennen kuin minkédanlaista tutkimusta on saatettu paitokseen, hdnen maineensa vahingoittumisesta ja
riidanalaisesta paitoksestd hanen henkilokohtaiseen ja poliittiseen eldmaidnsd aiheutuneesta erittdin huomattavasta
hiiriostd sekd huomattavasta mairdstd ty6td, jonka hin joutui tekemdin nditd menettelyitd varten

— madradmadn kantajalle maksettavaksi myos 28 000 euroa sellaisten kulujen perusteella, joita kantajalle on aiheutunut
asianajopalkkioista ja mainitun kanteen ja sithen liitettyjen asiakirjojen jdljennds- ja toimituskustannuksista

— velvoittamaan parlamentin vastaamaan oikeudenkdyntikuluista kokonaisuudessaan.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Kanteensa tueksi kantaja vetoaa kahteen kanneperusteeseen, jotka koskevat erityisesti puhemiehiston paatosta.

1) Ensimmdinen kanneperuste, joka perustuu useisiin olennaisten menettelymaardysten rikkomisiin, joihin vastaaja
syyllistyi riidanalaisen pédtoksen tekemisen yhteydessd. Kantajan mukaan menettelyssd, jossa riidanalainen paitos
tehtiin, loukataan kantajan oikeutta saada asiansa kuulluksi puolueettomassa elimessi. Hin katsoo myds vastaajan
loukanneen hinen puolustautumisoikeuksiaan. Kantajan mukaan riidanalainen paitos perustuu kvestorien edustajan
virheelliseen ilmoitukseen ja sen perustelut ovat puutteelliset siltd osin kuin siind ei vastata useisiin kantajan esittdmiin
vditteisiin.

2) Toinen kanneperuste, joka perustuu riidanalaisen paitoksen tekemiseen johtaneiden tosiseikkojen véiristaimiseen.

Kantaja vetoaa my0s perusteisiin, jotka hdn kohdisti paasihteerin pditokseen, johon hidn haki muutosta parlamentin
puhemiehistossd, siltd osin kuin tdmd viimeksi mainittu viitetysti piti riidanalaisen paitoksen voimassa ottamatta
asianmukaisella tavalla huomioon kantajan esittimia vaitteitd.

1. Ensimmdinen kanneperuste, joka perustuu pdasihteerin pddtoksen tekemiseen johtaneessa menettelyssd tehtyihin
virheisiin, jotka koskevat pddsihteerin toimivallan puuttumiseen, puolustautumisoikeuksien loukkaamiseen, todistus-
taakan kaintimiseen, puutteellisiin perusteluihin sekd oikeusvarmuuden ja luottamuksensuojan periaatteiden
loukkaamiseen.
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2. Toinen kanneperuste, joka perustuu parlamentin jasenten avustajien kansalaisoikeuksien loukkaamiseen, kantajaan
kohdistettuun syrjintddn, harkintavallan vaarinkdyttoon, parlamentin jasenten riippumattomuuden loukkaamiseen ja
parlamentin jdsenten paikallisten avustajien tehtdvan laiminlyontiin sekd suhteellisuusperiaatteen loukkaamiseen.

Kanne 22.2.2018 - Fundacion Tecnalia Research & Innovation v. REA
(Asia T-104/18)
(2018/C 142/74)
Oikeudenkdyntikieli: espanja

Asianosaiset

Kantaja: Fundacién Tecnalia Research & Innovation (Donostia-San Sebastidn, Espanja) (edustajat: asianajajat P. Palacios
Pesquera ja M. Rius Coma)

Vastaaja: Tutkimuksen toimeenpanovirasto (REA)

Vaatimukset

Kantaja vaatii unionin yleistd tuomioistuinta

— ottaa kanteen ja siini esitetyt oikeudelliset perusteet tutkittaviksi

— hyviksyy kanteessa esitetyt oikeudelliset perusteet ja kumoaa riidanalaisen paitoksen, jossa vahvistetaan, ettei enempiin
toimiin ole aihetta ryhty4 siltd osin kuin on kyse TECNALIAn suorittamiin tehtdviin liittyvien maérien takaisinmaksusta

— velvoittamaan REA:n korvaamaan oikeudenkayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja piidasialliset perustelut

Tamd kanne liittyy rahoituksen takaisinperintdd koskevan osapuolten vilisen menettelyn lopputulokseen FP7-SME-2013-
605879-FOODWATCH grant agreement -hankkeen yhteydessa. Padtos padttad kyseinen FoodWatch-hanke perustuu siihen,
ettei vastaajalle véitetysti ole ilmoitettu BreadGuard-hankkeen olemassaolosta. Viimeksi mainittu hanke on REA:n mukaan
hyvin samankaltainen kuin FoodWatch-hanke tavoitteiden, tydmenetelmien ja odotettujen lopputulosten osalta.

Kanteensa tueksi kantaja vetoaa viiteen kanneperusteeseen.

1) Ensimmdinen kanneperuste, joka perustuu siihen, ettei riidanalaista padtostd ole perusteltu siltd osin kuin on kyse siité,
ettei vapauttavaa ndyttod, jota TECNALIA korosti osapuolten vilisen tutkintamenettelyn kuluessa, ole otettu huomioon.

2) Toinen kanneperuste, joka perustuu siihen, ettd FoodWatch-hankesopimuksen liitteen II sisdlt6d on rikottu, koska
vastaaja ei ole ilmaissut niiden riippumattomien asiantuntijoiden henkilollisyyttd, jotka vahvistivat riidanalaisen
pddtoksen perusteena olleet asiantuntijakertomukset, ja esti ndin ollen TECNALIAa riitauttamasta kyseisid kertomuksia.

3) Kolmas kanneperuste, joka perustuu syyllisyysperiaatteen loukkaamiseen, koska vastaaja ei ole ottanut huomioon
TECNALIAn todellista osuutta véitettyihin tapahtumiin.



