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— toissijaisesti muuttaa riidanalaista paitostd osittain ja hylkda vastapuolen vaatimuksen EU-tavaramerkin nro 4 187 159
poistamisesta rekisteristd kayton puuttumisen perusteella niiden tavaroiden ja palvelujen osalta, jotka kuuluvat luokkaan
30 (Kahvi), 41 (Koulutus ja koulutuksen jdrjestimiseen liittyva toiminta, kurssit) ja 43 (Ravitseminen, sellaisten yritysten
palvelut, jotka toimittavat baareissa, ravintoloissa, itsepalveluravintoloissa ja ruokaloissa tarjottavia elintarvikkeita ja
juomia)

— velvoittaa asianosaisen, joka havidd asian, korvaamaan oikeudenkdyntikulut sekd molemmissa menettelyn
aikaisemmissa vaiheissa aiheutuneet kulut.

Kanneperusteet

— Asetuksen (EU) 2017/1001 58 artiklan 1 kohdan a alakohdassa ja 18 artiklan 1 kohdassa tarkoitettua kaytt6ad koskevan
ndyton virheellinen arviointi.

Kanne 24.1.2018 — Autoridad Portuaria de Vigo v. komissio
(Asia T-41/18)
(2018/C 142/69)
Oikeudenkdyntikieli: espanja

Asianosaiset

Kantaja: Autoridad Portuaria de Vigo (edustaja: asianajaja J. Costas Alonso)

Vastaaja: Euroopan komissio

Vaatimukset

Kantaja vaatii unionin yleistd tuomioistuinta

— varmistamaan, ettd Euroopan komissio perussopimusten valvojana noudattaa velvollisuuttaan valvoa unionin
sdannosten ja mddrdysten yhdenmukaista soveltamista kaikissa jdsenvaltioissa ja pyrkii varmistamaan niiden
yhdenmukaisen soveltamisen kaikissa jdsenvaltioissa, kun kyse on kolmansista maista perdisin olevien eldinperdisten
tuotteiden tuonnista, ja yhdenmukaistaa tillaisten tuotteiden valvontaa koskevat sddnnokset

— konkreettisesti velvoittaa Euroopan komission terveyden ja elintarviketurvallisuuden pddosaston tekemidn vertailevan
arvioinnin kolmansista maista Vigon ja Leixoesin (Portugali) satamien kautta tapahtuvaan eldinperidisten tuotteiden
tuontiin sovellettavan unionin oikeuden soveltamisesta.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Kantaja vaittad kanteensa tueksi, ettd pakastettujen ja kylmien kalatuotteiden tuontiin unionin ulkopuolisista maista
sovellettavan unionin oikeuden erilaisesta soveltamisesta seuraa kilpailua ja yhdenvertaisia mahdollisuuksia koskevien
saantojen kiertdminen, joka saa aikaan védristyman sisimarkkinoilla.

Kantaja mainitsee tdssd yhteydessd myds, ettd satamilla on keskeinen asema tavaraliikenteessd ja ennen kaikkea
kalatuotteiden tuonnissa, josta 76 prosenttia tapahtuu satamien kautta.

Kanne 6.2.2018 — Alfamicro v. komissio
(Asia T-64/18)
(2018/C 142/70)
Oikeudenkdyntikieli: portugali

Asianosaiset

Kantaja: Alfamicro — Sistema de Computadores — Sociedade Unipessoal, Lda (Cascais, Portugali) (edustajat: asianajajat G.
Gentil Anastdcio ja D. Pirra Xarepe)
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Vastaaja: Euroopan komissio

Vaatimukset

Kantaja vaatii unionin yleistd tuomioistuinta

— toteamaan velan takaisinperintdd koskevan,13.12.2017 tehdyn komission pditoksen (2017) 8839 final mitdttomaksi
takaisinperintdilmoitukseen nro 3241507078 liittyviltd osiltaan ja kumoamaan kyseisen pddtoksen muut osat;

— velvoittamaan komission korvaamaan oikeudenkéyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Kantaja vetoaa kanteensa tueksi seuraaviin kanneperusteisiin:

1) Kantaja vetoaa mitattomaéksi toteamista koskevan vaatimuksensa tueksi siihen, ettd komissio on anastanut tuomiovallan,
koska se on korvannut unionin yleisen tuomioistuimen 14.11.2017 asiassa T-831/14 antaman tuomion, jossa timi
vahvisti tiettyyn velvollisuuteen liittyvdn unionin saatavan, toisensisdltoiselld paitokselld, joka on timdn saman
velvollisuuden taytintoonpanoperuste, rikkoen nain EUT 19 ja SEUT 272 artiklaa.

2) Kumoamisvaatimuksessaan kantaja vetoaa

— perustelujen puuttumiseen, koska komissio tyytyi pelkistddn toteamaan, ettd tehdyissd rahoitustarkastuksissa oli
todettu tiettyjd systemaattisia virheitd riidanalaisen pddtoksen kohteena olleessa sopimuksessa, mutta se ei
kuitenkaan selittanyt, millaisia ndma virheet olivat;

— lain rikkomiseen, koska komissio rikkoi asetuksen N:o 966/2012 (') 135 artiklan 5 kohdan toista kohtaa ja
yleensdkin hallinnollisia sopimuksia seka erityisesti julkisia sopimuksia koskevaa perusperiaatetta, jonka mukaan
palkkioon liittyvdan sopimusehtoon ei kosketa.

(") Unionin yleiseen talousarvioon sovellettavista varainhoitosidnnoisti ja neuvoston asetuksen (EY, Euratom) N:o 1605/2002
kumoamisesta 25.10.2012 annettu Euroopan parlamentin ja neuvoston asetus (EU, Euratom) N:o 966/2012 (EUVL 2012, L 298,

s. 1).
Kanne 9.2.2018 - Barata v. parlamentti
(Asia T-81/18)
(2018/C 142/71)
Oikeudenkdyntikieli: englanti
Asianosaiset

Kantaja: Joao Miguel Barata (Evere, Belgia) (edustajat: asianajajat G. Pandey, D. Rovetta ja V. Villante)

Vastaaja: Euroopan parlamentti

Vaatimukset

Kantaja vaatii unionin yleistd tuomioistuinta

— alustavasti tarvittaessa toteamaan Euroopan unionin toiminnasta tehdyn sopimuksen 277 artiklan nojalla, ettd
henkilostosdantojen 90 artikla on pitemiton eiki sitd voida soveltaa nyt vireilld olevassa oikeudenkdynnissd



