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Valitus, jonka Wallapop, S.L. on tehnyt 5.12.2018 unionin yleisen tuomioistuimen (kuudes jaosto) asiassa T-
186/17, Unipreus v. EUIPO — Wallapop (wallapop), 3.10.2018 antamasta tuomiosta
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(2019/C 131/25)
Oikeudenkdyntikieli: espanja
Asianosaiset
Valittaja: Wallapop, S.L. (edustajat: D. Sarmiento Ramirez-Escudero ja N. Porxas Roig, abogados)
Muut osapuolet: Euroopan unionin teollisoikeuksien virasto (EUIPO) ja Unipreus, S.L.
Vaatimukset

— Valituksenalainen tuomio on kumottava ainoassa valitusperusteessa esitetyistd syistd ja on todettava, etteivit riidanalaiset palvelut
ole samankaltaisia.

— Unipreus on velvoitettava korvaamaan Wallapopille sekd ensimmdisessd oikeusasteessa pidetyssd menettelyssd aiheutuneet ettd
unionin tuomioistuimessa pidettivissd menettelyssi aiheutuvat oikeudenkiyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja péiasialliset perustelut

Wallapop, S.L. valittaa unionin yleisen tuomioistuimen (kuudes jaosto) 3.10.2018 asiassa T-186/17 antamasta tuomiosta, (') joka
koskee vaitemenettelyd, jonka Unipreus, S.L. -yhti6 pani vireille sitd vastaan, ettd Wallapop, S.L. oli hakenut kuviomerkin rekister6i-
mistd EU-tavaramerkiksi (hakemus nro 13 268 941).

Valituksen ainoassa valitusperusteessa viitetddn, ettd on rikottu Euroopan unionin tavaramerkistd 26.2.2009 annetun neuvoston ase-
tuksen (EY) N:o 207/2009 () 8 artiklan 1 kohdan b alakohtaa (nykyist4 Euroopan unionin tavaramerkistd 14.6.2017 annetun Euroo-
pan parlamentin ja neuvoston asetuksen (EU) 2017/1001 8 artiklan 1 kohdan b alakohtaa) ja oikeuskiytint64, jossa palvelujen vilisen
samankaltaisuuden arviointia tulkitaan.

Valittaja perustaa valitusperusteen erityisesti sithen, ettd unionin yleinen tuomioistuin on soveltanut virheellisesti kriteerejd, jotka
oikeuskdytinnossi on vahvistettu tavaramerkkien vilisen samankaltaisen kiyton maarittimiseksi; se on pddasiallisesti jittanyt huo-
miotta markkinoille saattamisen késitteen ja palvelut, joita verkossa toimivalla markkinapaikalla tavallisesti tarjotaan timin lakisii-
teisen ja oikeuskdytintoon perustuvan kisitteen mukaan; eli kyseessi ovat vilityspalvelut eivitkd markkinoille saattamista koskevat
tai samankaltaiset palvelut.

Tallainen unionin yleisen tuomioistuimen tekemi virheellinen arviointi koskee sitten myos kyseessi olevien palvelujen vilisen saman-
kaltaisuuden tarkastelua, jonka se tuomiossaan tekee soveltamalla titd koskevia oikeuskaytinndssa vahvistettuja kriteereja (kuten pal-
velujen luonne, jakelukanavat, kohde sekd palveluista syntyvé mielikuva tai niiden vilinen kilpailu ja tdydentévyys).

(') Tuomio 3.10.2018, Unipreus v. EUIPO — Wallapop (wallapop) (T-186/17, eijulkaistu, EU:T:2018:640)
() EUVL2009,L78,s. 1.
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