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3) Onko toisessa kysymyksessd kuvatussa tapauksessa luokiteltaessa vuokraustoimea liitinnaistoimeksi merkitystd silld
seikalla, ettd kyseinen vuokraustoimi on toteutettu sellaisen kolmannen tahon — oikeushenkild, jonka osakas ja johtaja
mainittu luonnollinen henkilo on — hyviksi, jonka kiinted toimipaikka on kyseisessd kiinteistossd ja joka harjoittaa
samanluonteista ammatillista toimintaa kuin kyseinen luonnollinen henkil6?

(") EUVL 2006, L 347, s. 1.

Valitus, jonka Bank for Development and Foreign Economic Affairs (Vnesheconombank) on tehnyt
23.11.2018 unionin yleisen tuomioistuimen (kuudes jaosto) asiassa T-737/14, Vnesheconombank
(VEB) v. neuvosto, 13.9.2018 antamasta tuomiosta

(Asia C-731/18 P)
(2019/C 65/33)
Oikeudenkdyntikieli: espanja

Asianosaiset

Valittaja; Bank for Development and Foreign Economic Affairs (Vnesheconombank) (edustajat: J. Vifials Camallonga y J.
Iriarte Angel, abogados)

Muut osapuolet: Euroopan unionin neuvosto, Euroopan komissio

Vaatimukset

— Unionin yleisen tuomioistuimen (kuudes jaosto) asiassa T-737/14 13.9.2018 antama tuomio on kumottava

— asia on ratkaistava lopullisesti hyvaksymalld valittajan ensimmadisessd oikeusasteessa esittimit vaatimukset eli
kumoamalla 31.7.2014 annetun piitoksen 2014/512/PESC (') 1 artikla, 31.7.2014 annetun asetuksen (EU) N:o 833/
2014 () 5 artikla, 8.9.2014 annetun paitoksen 2014/659/PESC (*) mukainen uusi 1 artikla ja 8.9.2014 annetun
asetuksen (EU) N:o 960/2014 (*) mukainen uusi 5 artikla niilti osin kuin ne koskevat VEB:ti ja poistamalla sen nimi
mainittujen sadnnosten liitteistd, joissa se mainitaan

— neuvosto on velvoitettava korvaamaan oikeudenkayntikulut molemmissa oikeusasteissa.

Oikeudelliset perusteet ja padasialliset perustelut

Valittaja esittdd valituksensa tueksi neljd valitusperustetta:

1. Oikeudellinen virhe, joka littyy siihen, ettd unionin yleinen tuomioistuin totesi virheellisesti, ettd neuvosto on
noudattanut perusteluvelvollisuuttaan.

2. Oikeudellinen virhe, joka liittyy sithen, ettd unionin yleinen tuomioistuin totesi virheellisesti, ettei tosiseikkoja, joihin
riidanalaisten toimien asian kannalta merkitykselliset sddnnokset perustuvat, ole arvioitu ilmeisen virheellisesti. Samalla
harkintavaltaa on kéytetty vaarin.

3. Oikeudellinen virhe, joka liittyy siihen, ettd unionin yleinen tuomioistuin totesi virheellisesti, ettd oikeutta tehokkaaseen
oikeussuojaan on noudatettu.
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4. Oikeudellinen virhe, joka liittyy siihen, ettd unionin yleinen tuomioistuin totesi virheellisesti, ettd VEB:n oikeutta
omaisuuteen on noudatettu. Samalla on loukattu yhdenvertaisuusperiaatetta.

(') Rajoittavista toimenpiteistd Ukrainan tilannetta epavakauttavien Vendjan toimien johdosta 31.7.2014 annettu neuvoston piitds
2014/512[PESC (EUVL 2014, L 229, s. 13).

()  Rajoittavista toimenpiteistd Ukrainan tilannetta epavakauttavien Venajin toimien johdosta 31.7.2014 annettu neuvoston asetus (EU)
N:o 833/2014 (EUVL 2014, L 229, s. 1).

()  Rajoittavista toimenpiteisti Ukrainan tilannetta epivakauttavien Venijin toimien johdosta annetun piitoksen 2014/512/YUTP
muuttamisesta 8.9.2014 annettu neuvoston paitds 2014/659/YUTP (EUVL 2014, L 271, s. 54).

()  Rajoittavista toimenpiteisti Ukrainan tilannetta epivakauttavien Venijin toimien johdosta annetun asetuksen (EU) N:o 8332014
muuttamisesta 8.9.2014 annettu neuvoston asetus (EU) N:o 960/2014 (EUVL 2014, L 271, s. 3).

Ennakkoratkaisupyyntd, jonka Hogsta domstolen (Ruotsi) on esittinyt 30.11.2018 - Foreningen
Svenska Tonsiittares Internationella Musikbyrd w.p.a. (Stim) ja Svenska artisters och musikers
intresseorganisation ek. for. (SAMI) v. Fleetmanager Sweden AB ja Nordisk Biluthyrning AB

(Asia C-753[18)
(2019/C 65/34)

Oikeudenkdyntikieli: ruotsi

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Hogsta domstolen

Piiasian asianosaiset

Valittajat: Foreningen Svenska Tonsittares Internationella Musikbyrd u.p.a. (Stim) ja Svenska artisters och musikers
intresseorganisation ek. for. (SAMI)

Vastapuolet: Fleetmanager Sweden AB ja Nordisk Biluthyrning AB

Ennakkoratkaisukysymykset

1) Merkitseeko sellaisten autojen antaminen vuokralle, joissa on vakiovarusteena radiovastaanotin, ettd autojen
vuokralleantaja on kayttdjd, joka toteuttaa direktiivin 2001/29 (') 3 artiklan 1 kohdassa ja direktiivin 2006115 ()
8 artiklan 2 kohdassa tarkoitetulla tavalla yleis6lle vilittimisen?

2) Mikd merkitys — jos mikddn — on autonvuokraustoiminnan laajuudella ja vuokra-ajalla?

(")  Tekijinoikeuden ja lihioikeuksien tiettyjen piirteiden yhdenmukaistamisesta tietoyhteiskunnassa 22.5.2001 annettu Euroopan
parlamentin ja neuvoston direktiivi 2001/29/EY (EYVL 2001, L 167, s. 10).

() Vuokraus- ja lainausoikeuksista seki tietyisti tekijinoikeuden lihioikeuksista henkisen omaisuuden alalla 12.12.2006 annettu
Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivi 2006/115/EY (EUVL 2006, L 376, s. 28).

Ennakkoratkaisupyyntd, jonka Judecitoria Ridauti (Romania) on esittinyt 3.12.2018 - OF v. PG
(Asia C-759/18)
(2019/C 65/35)

Oikeudenkdyntikieli: romania

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Judecdtoria Ridauti



