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Ennakkoratkaisupyyntd, jonka Court of Appeal (Yhdistynyt kuningaskunta)on esittinyt 5.3.2018 —
Safeway Ltd v. Andrew Richard Newton ja Safeway Pension Trustees Ltd

(Asia C-171/18)
(2018/C 190/10)
Oikeudenkdyntikieli: englanti

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Court of Appeal

Pidasian asianosaiset

Valittaja: Safeway Ltd

Vastapuolet: Andrew Richard Newton ja Safeway Pension Trustees Ltd

Ennakkoratkaisukysymys

Jos eldkejdrjestelmdn sddnnoissd annetaan kansallisen lainsddddnnon perusteella sen perustamisasiakirjan (trust deed)
muuttamisen yhteydessi toimivalta alentaa taannehtivasti sekd miesten ettd naisten kertyneiden elikeoikeuksien arvoa sen
ajankohdan, jona jrjestelméin suunnitelluista muutoksista ilmoitettiin kirjallisesti, ja perustamisasiakirjan varsinaisen
muuttamisen ajankohdan viliselld ajanjaksolla, edellytetddnké Euroopan unionin toiminnasta tehdyn sopimuksen
157 artiklassa (aiemmin ja asian kannalta merkityksellisend ajankohtana Rooman sopimuksen 119 artiklassa), ettd seké
miesten ettd naisten kertyneitd elikeoikeuksia kohdellaan luovuttamattomina kyseisend ajanjaksona siind mielessi, ettd
heidin eldkeoikeuksiaan suojataan kansallisessa lainsdddidnnossi annettua toimivaltaa kayttaimalld tehtavaltd taannchtivalta
vihentidmiseltd?

Ennakkoratkaisupyynto, jonka Court of Appeal (Yhdistynyt kuningaskunta) on esittinyt 5.3.2018 -
AMS Neve Ltd, Barnett Waddingham Trustees ja Mark Crabtree v. Heritage Audio SL ja Pedro
Rodriguez Arribas

(Asia C-172/18)
(2018/C 190/11)
Oikeudenkdyntikieli: englanti

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Court of Appeal

Piiasian asianosaiset

Valittajat: AMS Neve Ltd, Barnett Waddingham Trustees ja Mark Crabtree

Vastapuolet: Heritage Audio SL ja Pedro Rodriguez Arribas

Ennakkoratkaisukysymykset

1) Tilanteessa, jossa yritys on sijoittautunut jasenvaltioon A, jossa on sen kotipaikka, ja ryhtynyt kyseisen jdsenvaltion
alueella mainostamaan ja tarjoamaan myytavaksi tavaroita internetsivustolla, joka on suunnattu elinkeinonharjoittajille
ja kuluttajille jasenvaltiossa B, ja kdyttdd tdssd yhteydessd merkkid, joka on sama kuin EU-tavaramerkki,

i) onko EU-tavaramerkkejd kasittelevd tuomioistuin jasenvaltiossa B toimivaltainen tutkimaan kanteen, jossa on kyse
EU-tavaramerkin loukkauksesta siten, ettd tavaroita mainostetaan ja tarjotaan myytdviksi kyseisen jdsenvaltion
alueella?
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ii) jos ei ole, mitkd muut perusteet timin EU-tavaramerkkejd kasittelevin tuomioistuimen on otettava huomioon
ratkaistessaan, onko se toimivaltainen tutkimaan sellaisen kanteen?

iif) mikali kysymykseen ii annetussa vastauksessa edellytetddn, ettd EU-tavaramerkkejd kisittelevd tuomioistuin selvittaa,
onko kyseinen yritys ryhtynyt aktiivisiin toimiin jdsenvaltiossa B, mitkd perusteet on otettava huomioon
ratkaistaessa, onko yritys ryhtynyt tallaisiin toimiin?

Ennakkoratkaisupyyntd, jonka Supreme Court (Irlanti) on esittinyt 16.3.2018 — KN v. Minister for
Justice and Equality

(Asia C-191/18)
(2018/C 190/12)
Oikeudenkdyntikieli: englanti

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Supreme Court

Piiasian asianosaiset

Valittaja: KN

Vastapuoli: Minister for Justice and Equality

Ennakkoratkaisukysymykset

1) Kun otetaan huomioon
a) Yhdistyneen kuningaskunnan SEU 50 artiklan nojalla antama ilmoitus

b) epdvarmuus jérjestelyistd, joita Euroopan unioni ja Yhdistynyt kuningaskunta ottavat kiyttoon keskindisten
suhteidensa jarjestimiseksi Yhdistyneen kuningaskunnan eron jilkeen, ja

¢) tdstd seuraava epavarmuus siitd, missd madrin KN voisi kdytdnnossd nauttia perussopimusten, perusoikeuskirjan tai
asiaa koskevan lainsdddannon mukaisista oikeuksista, jos hinet luovutetaan Yhdistyneeseen kuningaskuntaan ja hin
on vankeudessa Yhdistyneen kuningaskunnan eron jilkeen,

onko luovutuspyynnon vastaanottaneen jasenvaltion unionin oikeuden nojalla kieltdydyttavd luovuttamasta
Yhdistyneeseen kuningaskuntaan henkilod, josta on annettu eurooppalainen piditysmairdys ja jonka luovuttamista
muutoin edellytettdisiin kyseisen jasenvaltion kansallisessa lainsdddannossi,

i) kaikissa tapauksissa
ii) joissain tapauksissa kyseisen tapauksen erityisolosuhteet huomioon ottaen vai
iii) ei missddn tapauksessa?

2) Jos ensimmdiseen kysymykseen vastataan sen ii kohdassa tarkoitetulla tavalla, mitd perusteita tai ndkokohtia
luovutuspyynnon vastaanottaneen jasenvaltion tuomioistuimen on arvioitava sen méarittamiseksi, onko luovuttaminen
kiellettya?



