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Ennakkoratkaisukysymykset

1) Onko 31.3.2004 annetun direktiivin 2004/18/EY (') 45 artiklan 2 kohdan a ja b alakohdan mukaista katsoa “kaynnissi
olevaksi oikeudenkaynniksi” jo pelkki velallisen toimivaltaiselle tuomioistuimelle esittiméd hakemus akordimenettelysta?

2) Onko edelld mainitun sddnnoksen mukaista, ettd sitd, ettd velallinen on myoOntinyt maksukyvyttomyytensd ja
ilmoittanut haluavansa esittdd "ehdollista” akordia koskevaa menettelyd (jota kuvaillaan tarkemmin edelld) koskevan
hakemuksen, pidetddn perusteena sulkea kyseinen yritys pois julkisesta hankintamenettelystd tulkitsemalla niin laaja-
alaisesti mainituissa unionin saannoksessa (kyseisen direktiivin 45 artikla) ja kansallisessa sidnnoksessi (asetuksen nro
163-2006 38 §) tarkoitettua kisitettd "kdynnissd oleva oikeudenkdynti”?

(") Julkisia rakennusurakoita seki julkisia tavara- ja palveluhankintoja koskevien sopimusten tekomenettelyjen yhteensovittamisesta
31.3.2004 annettu Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivi 2004/18/EY (EUVL 2004, L 134, s. 114).

Ennakkoratkaisupyynto, jonka Tribunal administratif de Montreuil (Ranska) on esittinyt 20.2.2018 -
Sea Chefs Cruise Services GmbH v. Ministre de I'’Action et des Comptes publics

(Asia C-133/18)
(2018/C 166/26)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Tribunal administratif de Montreuil

Paiasian asianosaiset

Kantaja: Sea Chefs Cruise Services GmbH

Vastaaja: Ministre de 'Action et des Comptes publics

Ennakkoratkaisukysymykset

Onko 12.2.2008 annetun neuvoston direktiivin 2008/9/EY (') 20 artiklan 2 kohdan sidannoksii tulkittava siten, ettd niissa
vahvistetaan prekluusiosdintd, jonka mukaan jisenvaltion verovelvollinen, joka hakee arvonlisiveron palautusta toisessa
jasenvaltiossa, johon hdn ei ole sijoittautunut, ei voi tdydentdd palautushakemustaan verotuomioistuimessa, jos hin on
jattanyt noudattamatta veroviranomaisen kyseisen artiklan 1 kohdan mukaisesti esittimain lisatietopyyntoon vastaamiselle
asetettua mairdaikaa, vai pdinvastoin siten, ettd verovelvollinen voi direktiivin 23 artiklassa tarkoitetun muutoksenhaku-
oikeuden nojalla ja arvonlisiverotuksen neutraalisuuden ja oikeasuhteisuuden periaatteiden mukaisesti tdydentda
palautushakemustaan verotuomioistuimessa?

(") Yksityiskohtaisista siannoista direktiivissd 2006/112/EY siddetyn arvonlisiveron palauttamiseksi palautusjisenvaltioon sijoittautu-
mattomille mutta toiseen jdsenvaltioon sijoittautuneille verovelvollisille 12.2.2008 annettu neuvoston direktiivi 2008/9/EY
(EUVL 2008, L 44, s. 239.



