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a) ilmoittaa saatavastaan pelkdstadn sen konkreettisen maaran muttei madritd saatavan syntymisen ajankohtaa (esimerkiksi
"alihankkijayrityksen JSV Slawomir Kubican saatavana tietdiden suorittamisesta”);

b) ei ilmoita itse ilmoituksessa saatavan syntymisen ajankohtaa, mutta se on johdettavissa saatavaa koskevan ilmoituksen
liitteistd (esimerkiksi esitetyssd laskussa olevasta paivimaarastd)?

Kysymys 3b:

Onko asetuksen N:o 1346/2000 41 artiklaa tulkittava siten, ettei se ole esteend ilmoittajana olevan velkojan, jonka
kotipaikka on jossain muussa jdsenvaltiossa kuin siind, jossa menettely on aloitettu, kannalta yksittdistapauksessa —
esimerkiksi saatavan syntymisen ajankohdan ilmoittamista koskevan vaatimuksen osalta — edullisempien kansallisten
sddannosten soveltamiselle?

() EUVL 2012, L 351,s. 1.
() EYVL 2000, L 160, s. 1.

Ennakkoratkaisupyyntd, jonka Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio (Italia) on esittinyt
29.1.2018 - Antonio Pasquale Mastromartino v. Commissione Nazionale per le Societa e la Borsa
(Consob)

(Asia C-53/18)

(2018/C 142/40)

Oikeudenkdyntikieli: italia

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Pidasian asianosaiset

Valittaja: Antonio Pasquale Mastromartino

Vastapuoli: Commissione Nazionale per le Societa e la Borsa (Consob)

Ennakkoratkaisukysymykset

1) Kuuluuko sidonnaisasiamiehen tehtdvd 21.4.2004 annetulla Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivilld 2004/39/
EY () toteutettuun yhdenmukaistamiseen ja jos kuuluu, niin miltd osin?

2) Onko 21.4.2004 annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivin 2004/39[EY, erityisesti sen 8, 23 ja
51 artiklan, sekd syrjintikieltoa, suhteellisuutta, palvelujen tarjoamisen vapautta ja sijoittautumisvapautta koskevien
periaatteiden ja perussopimusten mdairdysten asianmukaisen soveltamisen esteend sellainen kansallinen lainsdadinto,
josta sdddetddn 24.2.1998 annetun asetuksen nro 58 (Testo unico delle disposizioni in materia di intermediazione
finanziaria, ai sensi degli articoli 8 e 21 della legge 6 febbraio 1996, n. 52,), mydhempine muutoksineen, 55 §:n 2
momentissa seki Commissione Nazionale per le Societa e la Borsa — Consobin 29.10.2007 antaman péitoksen nro
16190 (Regolamento recante norme di attuazione del decreto legislativo 24 febbraio 1998, n. 58 in materia di
intermediari) 111 §:n 2 momentissa ja jossa

a) sallitaan se, ettd sidonnaisasiamichen (neuvonantajan, jolla on lupa harjoittaa toimintaa toimipaikan ulkopuolella)
toiminnan harjoittaminen voidaan "harkinnan mukaan” kieltd sellaisten seikkojen perusteella, jotka eivit merkitse
kansallisessa oikeudessa mddritellyn hyvimaineisuuden menettdmistd ja jotka eivdt samanaikaisesti liity direktiivin
taytdntoonpanosainndsten noudattamiseen
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b) sallitaan se, ettd sidonnaisasiamichen (neuvonantajan, jolla on lupa harjoittaa toimintaa toimipaikan ulkopuolella)
toiminnan harjoittaminen voidaan “harkinnan mukaan” kieltdd enintddn vuoden ajaksi menettelyssd, jolla pyritddn
estimddn huomio, joka aiheutuisi syytteesta rikosoikeudellisessa menettelyssi, joka yleensd kestdd paljon pidempéin
kuin vuoden?

(") Rahoitusvilineiden markkinoista seki neuvoston direktiivien 85/611/ETY ja 93/6/ETY ja Euroopan parlamentin ja neuvoston
direktiivin 2000/12/EY muuttamisesta ja neuvoston direktiivin 93/22/ETY kumoamisesta 21.4.2004 annettu Euroopan parlamentin
ja neuvoston direktiivi 2004/39/EY (EUVL 2004, L 145, s. 1).

Ennakkoratkaisupyynto, jonka Tribunale Amministrativo Regionale per il Piemonte (Italia) on
esittinyt 29.1.2018 — Cooperativa Animazione Valdocco S.C.S. Impresa Sociale Onlus v. Consorzio
Intercomunale Servizi Sociali di Pinerolo ja Azienda Sanitaria Locale To3 di Collegno e Pinerolo

(Asia C-54/18)
(2018/C 142/41)

Oikeudenkdyntikieli: italia

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Tribunale Amministrativo Regionale per il Piemonte

Pidasian asianosaiset

Valittaja: Cooperativa Animazione Valdocco S.C.S. Impresa Sociale Onlus

Vastapuolet: Consorzio Intercomunale Servizi Sociali di Pinerolo ja Azienda Sanitaria Locale To3 di Collegno e Pinerolo

Ennakkoratkaisukysymykset

1) Onko puolustautumisoikeutta, oikeudenmukaista oikeudenkiyntid ja suojan aineellista tehokkuutta koskeva unionin
lainsdddanto, erityisesti Euroopan ihmisoikeussopimuksen 6 ja 13 artikla, Euroopan unionin perusoikeuskirjan
47 artikla seki direktiivin 89/665/ETY () 1 artiklan 1 ja 2 kohta esteeni kansalliselle lainsiidannolle, kuten
hallintolainkéyttokoodeksin (Codice del processo amministrativo) 120 §:n 2 bis momentille, jossa edellytetdin, ettd
hankintamenettelyyn osallistuva toimija riitauttaa toisen subjektin hyviksymisen/poissulkematta jittimisen 30 paivin
sisilld sen paatoksen tiedoksi antamisesta, jolla osallistujien hyvaksymisestd/poissulkemisesta on padtetty?

2) Onko puolustautumisoikeutta, oikeudenmukaista oikeudenkdyntid ja suojan aineellista tehokkuutta koskeva unionin
lainsdddanto, erityisesti Euroopan ihmisoikeussopimuksen 6 ja 13 artikla, Euroopan unionin perusoikeuskirjan
47 artikla sekd direktiivin 89/665/ETY 1 artiklan 1 ja 2 kohta esteend kansalliselle lainsdddannolle, kuten
hallintolainkéyttokoodeksin 120 §n 2 bis momentille, jolla talouden toimijalta viedddn oikeus menettelyn paatteeksi
vedota edes liitinndisvalituksella muiden toimijoiden, etenkin sopimuspuoleksi valitun tai pédvalituksen esittdjin,
hyvaksymistd koskevien toimien lainvastaisuuteen, ellei kyseinen talouden toimija ole sitd ennen riitauttanut
hyvaksymispadtostd edelld mainitussa mairdajassa?

(") Julkisia tavaranhankintoja ja rakennusurakoita koskeviin sopimuksiin liittyvien muutoksenhakumenettelyjen soveltamista koskevien
lakien, asetusten ja hallinnollisten maardysten yhteensovittamisesta 21.12.1989 annettu neuvoston direktiivi 89/665/ETY
(EYVL 1989, L 395, 5. 33).



