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(Ennakkoratkaisupyynté — Bundesgerichtshof (liittovaltion ylin tuomioistuin, Saksa))

Ennakkoratkaisupyynté — Maatalous — Neuvoston asetus (EY) N:o 510/2006 — Asetus
(EU) N:o 1151/2012 — Maantieteellisten merkintojen ja alkuperénimitysten suoja —
13 artiklan 1 kohta — Komission asetus (EY) N:o 583/2009 — Nimityksen "Aceto Balsamico di Modena”
rekisterdinti — Kyseisen merkinndn muodostavien termien suoja

I Johdanto

1. Balsami on aromaattinen ja Oljymédinen aine, jota erittyy mahlana eri kasveista. Sitd on kaytetty
tuhansien vuosien ajan lddkkeiden, voiteiden ja tuoksujen pohjana. Balsamin kdytté ndihin
tarkoituksiin on vakiinnuttanut asemansa eurooppalaisessa perinteessda ja kulttuurissa. Balsamin
kayttoon parantamistarkoituksiin viitataan usein niin Raamatussa kuin Shakespearen naytelmissikin, ja
tietysti Wagnerin viimeisessd oopperassa Parsifalissa opimme, ettd ahdistuneen kuninkaan Amfortasin
kdrsimystd ja voimakasta kipua voidaan helpottaa ainoastaan kayttdmadllda hénen muutoin
parantumattomaan haavaansa Arabiasta hankittua, pullossa sdilytettavdad balsamia.

2. Niin sana "balsami” (ja sukulaissanat, kuten palsami) ovat perinteisesti tulleet osaksi nykyaikaista
kielenkdyttod. Nykyisin sana "balsami” liitetddn tietysti usein hyvin tunnettuun tuotteeseen ”"Aceto
Balsamico di Modena”. Tdémd on erittdin tummaa tiivistettyd ja maustettua viinietikkaa, joka
valmistetaan maustetuista (ja osittain kédyneistd) rypéleistd, joita sdilytetddn useiden vuosien ajan
puutynnyreissi.” Tuote itsessddn ei sisélld balsamia, mutta italiankielinen sana ”balsamico” tarkoittaa
balsamimaista. Adjektiivia “balsamico” kaytetddn siten kuvaamaan viinietikkaa ("aceto”) siind
merkityksessd, ettd ndin korostetaan parantavia ja vyleisesti balsamimaisia ominaisuuksia, joita
tuotteella alun perin ajateltiin olevan.

1 Alkuperédinen kieli: englanti.

2 Ks. nimityksen kirjaamisesta suojattujen alkuperidnimitysten ja suojattujen maantieteellisten merkintojen rekisteriin (Aceto Balsamico di Modena
(SMM)) 3.7.2009 annetun komission asetuksen (EY) N:o 583/2009 (EUVL 2009, L 175, s. 7) liite IL.
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ECLIL:EU:C:2019:650 1




RATKAISUEHDOTUS — GERARD HOGAN - ASIA C-432/18
Consorzio TUTELA ACETO BALSAMICO DI MODENA

3. Kaikesta téstd herad kysymys, onko sana "balsamico” oikeutettu suojaan itsendisend maantieteellisend
merkintdnd. Témd on pohjimmiltaan kysymys, joka nousee esille tarkasteltaessa tdtd
ennakkoratkaisupyynt6d, jonka Bundesgerichtshof (liittovaltion ylin tuomioistuin, Saksa) on
toimittanut  unionin  tuomioistuimen  kirjaamoon 2.7.2018 ja joka koskee asetuksen
N:o 583/2009 1 artiklan ja liitteen I tulkintaa. Juuri tilla asetuksella nimitys ”"Aceto Balsamico di
Modena (SMM)” kirjattiin suojattujen alkuperénimitysten ja suojattujen maantieteellisten merkintojen
rekisteriin.

4. Ennakkoratkaisua pyytdnyt tuomioistuin tiedustelee kysymykselldén, kattaako koko nimityksen
"Aceto Balsamico di Modena (SMM)” rekisterdinnilld saama suoja myds tdmdn nimityksen
muodostavien yksittdisten ei-maantieteellisten termien® ("Aceto”, "Balsamico”, "Aceto Balsamico”)

kayton. Ennen ndiden kysymysten tarkastelua on kuitenkin syytd esittdd ensin asiaa koskevat
oikeussaannot.

II Asiaa koskevat oikeussadnnot

5. Asetus N:o 583/2009 annettiin maataloustuotteiden ja elintarvikkeiden maantieteellisten
merkintojen ja alkuperénimitysten suojasta 20.3.2006 annetun neuvoston asetuksen (EY) N:o 510/2006
perusteella.* Asetus N:o 510/2006 kumottiin 3.1.2013 alkaen asetuksen (EU) N:o 1151/2012°

58 artiklan 1 kohdalla. Saman artiklan 2 kohdan mukaan viittauksia muun muassa kumottuun
asetukseen N:o 510/2006 pidetdin viittauksina asetukseen N:o 1151/2012.°

A Asetus N:o 1151/2012

6. Asetuksen N:o 1151/2012 3 artiklan 6 kohdassa sdddetddn, ettd “yleisnimelld” tarkoitetaan
"tuotenimid, joista on unionissa tullut tuotteen yleinen nimi, vaikka ne viittaavatkin paikkaan,
alueeseen tai maahan, josta tuote on perdisin tai jossa sitd pidetddn kaupan”.

7. Asetuksen N:o 1151/2012 5 artiklan 2 kohdassa sdddetdén seuraavaa:

"Tassd asetuksessa ‘maantieteelliselld merkinnélld’ tarkoitetaan nimed, jolla yksilo6iddan tuote,

a) joka on perdisin tietyltd alueelta taikka tietystd paikasta tai maasta;

b) jonka tietty laatu, maine tai muu ominaispiirre juontuu pédosin sen maantieteellisestd alkuperasts;
ja

¢) jonka tuotantovaiheista ainakin yksi tapahtuu rajatulla maantieteelliselld alueella.”

8. Asetuksen N:o 1151/2012 6 artiklan 1 kohdassa sdddetddn seuraavaa:

"Yleisnimed ei saa rekister6ida alkuperdnimityksend eikd maantieteellisend merkinténa.”
9. Asetuksen N:o 1151/2012 13 artiklassa, jonka otsikko on ”"Suoja”, sdddetddn seuraavaa:

”1. Rekisteroidyt nimet on suojattu

3 Ennakkoratkaisukysymys ei koske termida "Modena”.
4 EUVL 2006, L 93, s. 12.

5 Maataloustuotteiden ja elintarvikkeiden laatujérjestelmistd 21.11.2012 annettu Euroopan parlamentin ja neuvoston asetus (EUVL 2012, L 343,
s. 1).

6 Tamin menettelyn kannalta asetuksen N:o 510/2006 asiaa koskevat sdadnnokset vastaavat olennaisin osin asetuksen N:o 1151/2012 saannoksia.
Viittaan néin ollen téssd ratkaisuehdotuksessa yksinkertaisuuden vuoksi asetukseen N:o 1151/2012.
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a) suoralta tai vililliselta rekisteréidyn nimen kaupalliselta kéytolta tuotteissa, joita rekisterdinti ei
koske, jos tuotteet ovat verrattavissa télld nimelld rekisteroityihin tuotteisiin tai jos nimen kaytolla
voi hy6tyd suojatun nimen maineesta, myos silloin, kun kyse on tuotteiden kaytosta ainesosana;

b) vadrinkaytolta, jaljittelyltd tai mielleyhtymiltd, vaikka tuotteiden tai palveluiden oikea alkuperd on
merkitty tai vaikka suojattu nimi on kédnnetty tai siihen on liitetty esimerkiksi ilmaisu ’laatu’,
‘tyyppi’, ‘'menetelmd’, 'tuotettu kuten’, jéljitelm&” tai muu vastaava ilmaisu, myds silloin, kun kyse
on tuotteiden kaytostd ainesosana;

¢) muilta vadriltd tai harhaanjohtavilta maininnoilta, jotka koskevat tuotteen ldhtopaikkaa, alkuperds,
luonnetta tai olennaisia ominaisuuksia ja joita kéytetddn sisd- tai ulkopakkauksessa, mainoksissa tai
asianomaista tuotetta koskevissa asiakirjoissa, sekd tuotteen pakkaamiselta tavalla, joka on omiaan
antamaan vadran kuvan sen alkuperists;

d) muilta kidytannoiltd, jotka saattaisivat johtaa kuluttajaa harhaan tuotteen todellisen alkuperin
suhteen.

Jos suojattuun alkuperdnimitykseen tai suojattuun maantieteelliseen merkintdén sisaltyy yleisnimena
pidetyn tuotteen nimi, yleisnimen kayton ei katsota olevan ensimmadisen alakohdan a eikd b alakohdan

vastaista.

2. Suojatuista alkuperdnimityksistd ja suojatuista maantieteellisistd merkinndista ei saa tulla yleisnimia.

»

10. Asetuksen N:o 1151/2012 41 artiklassa, jonka otsikko on "Yleisnimet”, siddetddn seuraavaa:
”1. Tdmad asetus ei vaikuta unionissa yleisnimend kaytossé olevien ilmaisujen kayttoon, vaikka yleisnimi
olisi osa laatujérjestelmén mukaisesti suojattua nimed, sanotun kuitenkaan rajoittamatta 13 artiklan

soveltamista.

2. Sen madrittamiseksi, onko ilmaisusta tullut yleisnimi, on otettava huomioon kaikki asiaankuuluvat
tekijat, ja erityisesti

a) tilanne alueilla, joilla tuotetta kaytetéén;
b) asiaa koskevat kansalliset tai unionin sdadokset.
3. Jotta asianosaisten oikeudet tulevat tdysin suojatuiksi, siirretdédn komissiolle 56 artiklan mukaisesti

valta antaa delegoituja sdddoksid, joilla vahvistetaan lisdsddntoja tdmén artiklan 1 kohdassa
tarkoitettujen ilmaisujen geneerisyyden maérittamiseksi.”

B Asetus N:o 583/2009

11. Asetuksen N:o 583/2009 johdanto-osan toisesta viidenteen, seitsemdnnessd, kahdeksannessa ja
kymmenennessa perustelukappaleessa todetaan seuraavaa:

”(2) Saksa, Kreikka ja Ranska ilmoittivat vastustavansa rekisterdintia — —.
(3) Saksan vastavidite liittyi erityisesti siihen, ettd suojatun maantieteellisen merkinndn ’Aceto

Balsamico di Modena’ rekisterdinti voisi olla haitaksi tuotteille, joita on ollut laillisesti markkinoilla
ainakin viiden vuoden ajan nimityksilla Balsamessig/Aceto balsamico. — —
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Ranskan vastaviite liittyi erityisesti siihen, ettd ’Aceto Balsamico di Modenalla’ ei ole erillistd omaa
mainetta, joka erottaisi sen 'Aceto balsamico tradizionale di Modenasta’, joka on jo rekisterdity
suojattuna alkuperdnimityksend neuvoston asetuksen (EY) N:o 813/2000 mukaisesti. Ranskan
mukaan tuotteen luonne ja alkuperd voivat johtaa kuluttajaa harhaan.

Kreikka puolestaan toi esiin, ettd muun muassa nimityksilld ’balsamico’ ja ’balsamon’ markkinoidun
balsamietikan tuotannolla on suuri merkitys sen alueella ja ettd nimityksen ’Aceto Balsamico di
Modena’ rekisterdinti vaikuttaisi ndin ollen kielteisesti néihin tuotteisiin, jotka ovat olleet laillisesti
markkinoilla ainakin viiden vuoden ajan. Kreikka myos viittdd, ettd nimitykset 'aceto balsamico’,
‘balsamic’ jne. ovat geneerisié.

Koska Ranskan, Saksan, Kreikan ja Italian valilld ei padsty sopimukseen sdddetyssd madrdajassa,
komission on tehtdvd péiatos asetuksen (EY) N:o 510/2006 15 artiklan 2 kohdassa tarkoitetun
menettelyn mukaisesti.

Komissio pyysi komission paatokselld 93/53/EY perustetulta alkuperdnimityksid, maantieteellisid
merkint6ja ja erityisluonteesta annettuja todistuksia koskevalta tiedekomitealta lausuntoa siiti,
tayttyvatko rekisteroinnin ehdot. Komitea katsoo 6 pdivind maaliskuuta 2006 yksimielisesti
antamassaan lausunnossa, ettd nimityksella ’Aceto Balsamico di Modena’ on kiistaton maine niin
kotimaan kuin ulkomaidenkin markkinoilla, mistd ovat osoituksena sen yleinen kaytté lukuisissa
ruokaohjeissa monissa jasenvaltioissa sekd toistuvat maininnat internetisséd, lehdistossd ja muissa
tiedotusvélineissd. "Aceto Balsamico di Modena’ tdyttdd ndin ollen ehdon, jonka mukaan tuotteella
on oltava sen nimitykseen liittyvd erityinen maine. Komitea totesi, ettd ’Aceto Balsamico di
Modena’ ja ’Aceto balsamico tradizionale di Modena’ ovat olleet samanaikaisesti markkinoilla
vuosisatojen ajan. Komitea totesi kyseessd olevan kaksi eri tuotetta, jotka eroavat toisistaan
ominaisuuksiensa, asiakaskuntansa, kayttonsd, levityksensd, esillepanonsa ja hintansa puolesta,
minkd vuoksi tuotteiden valmistajia voidaan kohdella tasapuolisesti eikd kuluttajaa johdeta
harhaan. Komissio vahvistaa tdman kannan kaikilta osin.

(10) Nayttaa siltd, ettd rekisteroitdvaksi ehdotetun nimen geneeristd luonnetta koskevat Saksan ja

12.

Kreikan vastaviitteet eivdt koske kyseistd nimitystd kokonaisuudessaan, siis nimitystd ’Aceto
Balsamico di Modena’, vaan sen joitain osia, nimittdin termeja ’aceto’, ’'balsamico’ ja ’aceto
balsamico’ tai niiden kédnnoksid. Kyse on kuitenkin yhdysnimikkeen ’Aceto Balsamico di
Modena’ suojaamisesta. Yhdysnimikkeen muodostavia yksittdisid ei-maantieteellisia termejd ja
niiden kddnnoksia voidaan kéyttdd yksinddn tai yhdistelminé yhteison alueella yhteison oikeuden
periaatteiden ja sddntojen mukaisesti.”

Asetuksen N:o 583/2009 1 artiklassa sdddetadn seuraavaa:

"Rekisteroidddn taman asetuksen liitteessd I oleva nimitys.”

13.

Asetuksen N:o 583/2009 liitteessd I mainitaan "Aceto Balsamico di Modena (SMM)”.
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III Pddasia ja ennakkoratkaisukysymys

14. BALEMA GmbH (jidljempéanda BALEMA) valmistaa etikkapohjaisia tuotteita ja myy niitd Badenin
(Saksa) alueella. Se on myynyt vdhintddn 25 vuoden ajan tuotteita nimityksilla ”Balsamico” ja
"Deutscher Balsamico”. Sen tuotteiden paallysmerkinndissd on joko teksti "Theo der Essigbrauer,
Holzfassreifung, Deutscher Balsamico traditionell, naturtritb aus badischen Weinen” (Theo
etikanvalmistaja, kypsytetty puutynnyrissd, perinteinen saksalainen balsamico, luontaisesti samea,
valmistettu badenilaisista viineistd) tai ”1. Deutsches Essig-Brauhaus, Premium, 1868, Balsamico,
Rezeptur No. 3” (1. saksalainen etikanvalmistaja, Premium, 1868, Balsamico, resepti nro 3).

15. Asiassa on riidatonta, ettdi BALEMAnN tuotteet, joista kdytetddn nimitystd "Balsamico”, eivat kuulu
asetuksen N:o 583/2009 1 artiklan ja liitteen I mukaisen rekisteréinnin "Aceto Balsamico di Modena
(SMM)” piiriin, koska ne eivdt tdytd saman asetuksen liitteeseen II siséltyvda tuote-eritelmaa.

16. Consorzio Tutela Aceto Balsamico di Modena (jdljempédnd Consorzio) on sellaisten tuottajien
yhteenliittymd, joiden valmistamissa tuotteissa kaytetddn nimitystd "Aceto Balsamico di Modena”.
Consorzio katsoo, ettd BALEMAn kayttdmd nimitys "Balsamico” loukkaa suojattua maantieteellistd
merkintdd "Aceto Balsamico di Modena”. Consorzio vaati siten BALEMAa lopettamaan nimityksen
kayton. BALEMA puolestaan nosti Consorziota vastaan saksalaisessa tuomioistuimessa kanteen, jossa
vaadittiin vahvistamaan, ettei tavaramerkkid ollut loukattu. Sen kanne hylattiin.

17. Muutoksenhakuasteessa BALEMA vaati toteamaan, ettd se ei ole velvollinen lopettamaan
nimityksen “Balsamico” kayttod Saksassa valmistetuista etikkapohjaisista tuotteista. Valitus
hyvaksyttiin, koska muutoksenhakutuomioistuin katsoi, ettei nimityksen ”Balsamico” kaytolla
viinietikasta rikottu asetuksen N:o 1151/2012 13 artiklan 1 kohdan b alakohtaa.
Muutoksenhakutuomioistuimen mukaan asetuksella N:o 583/2009 nimitykselle "Aceto Balsamico di
Modena” annettu suoja koskee ainoastaan koko nimitystd muttei yhdysnimikkeen muodostavia
yksittéisid ei-maantieteellisid termeja, vaikka niitd kaytettdisiinkin yhdistelmina.

18. Téamaén jéalkeen asiassa tehtiin Revision-valitus ennakkoratkaisua pyytdneeseen tuomioistuimeen.

19. Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin katsoo, ettd Revision-valitus on hyviksyttivd, jos
BALEMAn kayttamilla nimityksilla ”Balsamico” ja “Deutscher Balsamico” rikotaan asetuksen
N:o 1151/2012 13 artiklan 1 kohdan a tai b alakohtaa. Bundesgerichtshofin mukaan tdmén toteaminen
edellyttdd, ettd asetuksen N:o 583/2009 1 artiklassa koko nimitykselle "Aceto Balsamico di Modena”
annettava suoja kattaa myos yhdysnimikkeen muodostavien yksittdisten ei-maantieteellisten termien

» »

("Aceto”, "Balsamico”, "Aceto Balsamico”) kéyton.

20. Bundesgerichtshof toteaa, ettd asetuksen N:o 1151/2012 13 artiklan 1 kohdan toisesta alakohdasta
ja unionin tuomioistuimen oikeuskdytdnnostd ilmenee, ettd suojattu maantieteellinen merkintd, joka
koostuu useista termeistd, voi asetuksen N:o 1151/2012 13 artiklan 1 kohdan ensimmaéisen alakohdan
a tai b alakohdan nojalla olla suojattu paitsi koko merkinndn kayttod myos sen yksittdisten termien
kayttoa vastaan. Asetuksen N:o 1151/2012 13 artiklan 1 kohdan toisella alakohdalla sddnnellddn sitd
erityistapausta, jossa suojattuun maantieteelliseen merkintddn siséltyy yleisnimend pidetyn tuotteen
nimi. Kyseisessd sddnnoksessd sdddetddn, ettei tdmén yleisnimen kéyton katsota olevan asetuksen
N:o 1151/2012 13 artiklan 1 kohdan ensimmadisen alakohdan a eikd b alakohdan vastaista.
Bundesgerichtshof myods viittaa siihen, ettd useista termeistd koostuvan suojatun maantieteellisen
merkinnidn suojan laajuutta voidaan kuitenkin rajoittaa komission nimen rekisterdimiseksi antamalla
asetuksella sikdli, ettei suoja kata tdmén merkinndn yksittdisten termien kayttoda. Taltd osin se, ettd
hakija voi ilmaista, ettei hae suojaa koko nimityksen osille, osoittaa, ettd nimityksen rekisterdinnin
perusteella myonnetty suoja voi olla rajattu.
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21. Bundesgerichtshofin mukaan sitd, ettd suojan laajuus on rajattu koko nimitykseen ”Aceto
Balsamico di Modena” ja ettei sen yksittdisid ei-maantieteellisia termeja ole suojattu, tukevat asetuksen
N:o 583/2009 johdanto-osan kolmas, viides ja kymmenes perustelukappale. Se myos katsoo, etté se,
ettd suojan katsotaan rajoittuvan koko nimitykseen "Aceto Balsamico di Modena”, ei ole — toisin kuin
Revision-valituksessa esitetddn - ristiriidassa sen kanssa, ettd asetuksen
(ETY) N:o 2081/92 17 artiklassa sdddetyn menettelyn mukaisesta maantieteellisten merkintojen ja
alkuperanimitysten rekisterdinnistd annetun komission asetuksen (ETY) N:o 1107/96 liitteen
taydentdmisestd 17.4.2000 annetulla neuvoston asetuksella (EY) N:o 813/2000 on rekisterdity suojatut
alkuperédnimitykset "Aceto Balsamico Tradizionale di Modena” ja "Aceto Balsamico Tradizionale di
Reggio Emilia”.” Asetuksesta N:o 583/2009 poiketen se, ettd asetuksessa N:o 813/2000 viitataan suojan
rajattuun  laajuuteen, mikd voi johtua siitd, etteivdt jdsenvaltiot esittineet edeltavéssd
rekisterdintimenettelyssd vastaviitteiti neuvoston asetuksen (ETY) N:o 2081/92° 7 artiklan (nykyisin
asetuksen N:o 1151/2012 51 ja 52 artikla) mukaisesti, ei ole esteend koko nimityksen ”Aceto
Balsamico di Modena” suojavaikutuksen rajoittamiselle.

22. Tissd tilanteessa Bundesgerichtshof paatti lykata asian késittelya ja esittdd unionin tuomioistuimelle
seuraavan ennakkoratkaisukysymyksen:

"Kattaako koko nimityksen ’Aceto Balsamico di Modena’ suoja tdimén yhdysnimikkeen muodostavien
yksittédisten ei-maantieteellisten termien ("Aceto’, ‘Balsamico’, ’Aceto Balsamico’) kayton?”

IV Asian kisittely unionin tuomioistuimessa

23. Kirjallisia huomautuksia esittivit Consorzio, Italian, Kreikan ja Espanjan hallitukset sekd Euroopan
komissio. Consorzio, BALEMA, Saksan, Kreikan, Espanjan ja Italian hallitukset sekéd komissio esittivat
suulliset lausumansa 23.5.2019 pidetyssa istunnossa.

V Asian tarkastelu

A Alustavat huomautukset

24. Aluksi voidaan huomauttaa, ettd hankaluutena kasiteltdvassa asiassa — ja muissa samankaltaisissa
asioissa — on osittain yksittdisen ilmaisun “yleisnimi” jokseenkin sekava kaytto kahdessa eri
merkityksessd. Kuten olen edelli todennut, ilmaisulla “yleisnimi” tarkoitetaan asetuksen
N:o 1151/2012 3 artiklan 6 kohdan mukaan tuotenimid, ”joista on unionissa tullut tuotteen yleinen
nimi, vaikka ne viittaavatkin paikkaan, alueeseen tai maahan, josta tuote on perdisin tai jossa sité
pidetddan kaupan”. Myds tuomioistuimet, tuomarit, asianajajat ja oikeuskirjallisuuden edustajat ovat
kuitenkin kayttineet tdtd ilmaisua viitatessaan yksinkertaisesti yleisiin tai tavallisiin sanoihin, joita ei
juuri yleisyytensd vuoksi voida rekister6idd suojatuksi maantieteelliseksi merkinnéksi tai suojatuksi
alkuperdnimitykseksi.” Koska on tarpeen pitdid nidma kisitteet erilliin, ehdotan, ettd ilmaisua
“yleisnimi” kéytetddn siind nimenomaisessa merkityksessd, jossa se madriteltiin asetuksen
N:o 1151/2012 3 artiklan 6 kohdassa, ja ettd muutoin kiytetdan yksinkertaisesti kasitettd “yleiset sanat”
kuvaamaan sanoja tai ilmaisuja, joita muissa yhteyksisséd voitaisiin kuvata — tai ehké jopa kuvattaisiin —
yleisluonteisiksi.

7 EYVL 2000, L 100, s. 5.

8 Maataloustuotteiden ja elintarvikkeiden maantieteellisten merkint6jen ja alkuperdnimitysten suojasta 14.7.1992 annettu asetus (EYVL 1992,
L 208, s. 1).

9 Koska niiltd puuttuu maantieteellinen lisamerkitys.
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25. Asetuksen N:o 1151/2012 13 artiklan 1 kohdan a—d alakohtaan sisdltyy kyseisen asetuksen
mukaisesti rekisterdityjen nimien osalta kiellettyjen menettelyjen asteittainen luettelo.' Asetuksen
N:o 1151/2012 13 artiklan 1 kohdan a—d alakohdassa mainitaan erilaisia tapauksia, joissa tuotteen
myynnissd viitataan nimenomaisesti tai implisiittisesti maantieteelliseen = merkintddn tai
alkuperanimitykseen sellaisissa olosuhteissa, jotka voivat joko johtaa yleis6d harhaan tuotteen
alkuperistd tai ainakin luoda sille alkuperédd koskevan mielleyhtymain tai jotka voivat mahdollistaa sen,
ettd toimija saa oikeudetonta hyotya kyseisen maantieteellisen merkinndn tai alkuperdnimityksen
maineesta. "'

26. Unionin tuomioistuin katsoi 7.6.2018 antamassaan tuomiossa Scotch Whisky Association (C-44/17,
EU:C:2018:415, 29 kohta), ettd termin “kayttd” kayttaiminen asetuksen N:o 110/2008 16 artiklan

a alakohdassa, kun kyse on merkintdjen suojaamisesta “suoralta tai vililliseltd kaupalliselta kaytolta

tuotteissa, joita rekisterdinti ei koske”," ”edellyttda luonnollisesti, — — ettd riidanalaisessa merkissa

kaytetddn rekisteroityd maantieteellistd merkintdd itseddn siind muodossa, jossa se on rekisterdity, tai
ainakin muodossa, joka on siihen niin ldheisessd suhteessa lausuntatavan ja/tai ulkoasun osalta, etté
riidanalaista merkkid on ilmeisen mahdoton erottaa siitd”. Saman tuomion 44 kohdassa unionin
tuomioistuin totesi, ettd mielleyhtymén kisite'”® “kattaa tapauksen, jossa tuotteen nimeémiseksi

kéaytettyyn ilmaisuun sisdltyy rekisteroidyn maantieteellisen merkinndn osa siten, ettd kuluttajalle

syntyy mainitun tuotteen nimen yhteydessa mielikuva tavarasta, jolla on kyseinen merkinta”.'*

27. Asetuksen N:o 1151/2012 13 artiklan 1 kohdan toisessa alakohdassa kuitenkin sdddetddn, ettd kun
nimeen,” joka on rekisterdity suojattujen alkuperdnimitysten ja suojattujen maantieteellisten
merkintojen rekisteriin, siséltyy yleisnimend pidetyn tuotteen nimi, yleisnimen kayton ei katsota olevan
mainitun asetuksen 13 artiklan 1 kohdan a eikd b alakohdan mukaisen edelld mainitulle rekisteroidylle
nimelle annettavan suojan vastaista. Asetuksen N:o 1151/2012 13 artiklan 1 kohdan toisen alakohdan
sanamuodosta siten ilmenee, ettd suojattujen alkuperdnimitysten ja suojattujen maantieteellisten
merkintdjen rekisteriin rekisterdity yhdysnimike voi itsessddn sisdltdd yleisid tai muutoin
suojaamattomia termeja.

28. Jos suojattu alkuperdnimitys tai suojattu maantieteellinen merkintd koostuu siten useista
osista/nimistd, joista yksi tai useampi on yleisnimend pidetyn tuotteen nimi, sillg, ettd kolmas osapuoli
kiyttda tata yleistd osaa/nimed, ei ldahtokohtaisesti loukata asetuksen N:o 1151/2012'°
13 artiklan 1 kohdan a ja b alakohdassa annettua suojaa'’suoralta tai vililliseltd rekisterdidyn nimen

10 Ks. tuomio 2.5.2019, Fundacién Consejo Regulador de la Denominacién de Origen Protegida Queso Manchego (C-614/17, EU:C:2019:344,
25 kohta).

11 Ks. analogisesti tuomio 14.7.2011, Bureau national interprofessionnel du Cognac (C-4/10 ja C-27/10, EU:C:2011:484, 46 kohta), joka koski
tislattujen alkoholijuomien maaritelmistd, kuvauksesta, esittelystd, merkinnoistd ja maantieteellisten merkintdjen suojaamisesta sekd neuvoston
asetuksen (ETY) N:o 1576/89 kumoamisesta 15.1.2008 annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksen (EY) N:o 110/2008 (EUVL 2008,
L 39, s. 16) 16 artiklaa, joka vastaa olennaisin osin asetuksen N:o 1151/2012 13 artiklan 1 kohdan a—d alakohtaa.

12 Ks. analogisesti asetuksen N:o 1151/2012 13 artiklan 1 kohdan a alakohta.
13 Ks. analogisesti asetuksen N:o 1151/2012 13 artiklan 1 kohdan b alakohta.

14 Kursivointi tdssd. Unionin tuomioistuin kuitenkin huomautti kyseisen tuomion 45 ja 46 kohdassa, ettd suojatun maantieteellisen merkinnin
osittainen siséllyttdminen riidanalaiseen merkkiin ei ole ehdoton edellytys sen toteamiselle, ettd kysymyksessd on "mielleyhtymd”. "Maaraava
kriteeri on se, syntyykoé kuluttajalle riidanalaisen nimityksen yhteydessd vilittomésti mielikuva tavarasta, jolla on suojattu maantieteellinen
merkintd, mitd kansallisen tuomioistuimen on arvioitava ottamalla tarvittaessa huomioon suojatun maantieteellisen merkinndn osittainen
sisédllyttdminen riidanalaiseen nimitykseen, se, ettd timd nimitys muistuttaa lausuntatavaltaan ja/tai ulkoasultaan kyseistd merkintdd, seka
kyseisen nimityksen ja kyseisen merkinnén merkityssiséltojen ldheisyys.” Tuomio 7.6.2018, Scotch Whisky Association (C-44/17, EU:C:2018:415,
51 kohta).

15 Ilmaisuja "nimi”, “osa” tai "termi” voidaan ndhdédkseni kéyttad synonyymeina téssd yhteydessa.

16 Asetuksen N:o 1151/2012 13 artiklan 1 kohdan c ja d alakohdassa, joita saman artiklan 1 kohdan toiseen alakohtaan siséltyvé yleisnimié koskeva
varauma ei koske, tarkoitetaan tilanteita, joissa vddrien tai harhaanjohtavien mainintojen, jotka koskevat tuotteen léhtopaikkaa, kéytto tuotteesta,
joka ei tdytd kyseisen nimityksen eritelmdd, on omiaan antamaan vadrdn kuvan kyseisen tuotteen alkuperistd, tai muita kdytantojd, jotka
saattaisivat johtaa kuluttajaa harhaan tuotteen todellisen alkuperén suhteen.

17 Unionin tuomioistuin totesi 2.5.2019 antamassaan tuomiossa Fundacién Consejo Regulador de la Denominacién de Origen Protegida Queso
Manchego (C-614/17, EU:C:2019:344, 24 kohta), ettd "[asetuksen N:o 1151/2012 13 artiklan 1 kohdan b alakohdassa] sdddetdan pdinvastoin
mielleyhtymid koskevasta suojasta silloinkin, kun kyseisen tuotteen pakkaukseen on merkitty ilmaisu kuten 'laatu’, 'tyyppi’, ‘menetelm&’, ‘tuotettu

kuten’ tai ’jaljitelmd”. Lisaksi mielleyhtyméd voi syntyd, vaikka tuotteen oikea alkuperd on ilmoitettu. Tuomio 7.6.2018, Scotch Whisky
Association (C-44/17, EU:C:2018:415, 57 kohta).
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kaupalliselta kaytoltd ja rekisterdidyn nimen vadrinkdytoltd, jéljittelyltd tai mielleyhtymiltd. ' Téta
seikkaa voidaan havainnollistaa hyvin yksinkertaisella esimerkilld. Prosciutto di Parma (parmankinkku)
on kirjattu suojattujen alkuperdnimitysten rekisteriin,"” mutta ei esimerkiksi voitaisi viittid, etteivit
muut tuottajat ja toimittajat voi kayttaa sanaa "prosciutto” (kinkku).

29. Tama tdrked periaate vahvistettiin 6.10.2015 annetussa maérédyksessd Schutzgemeinschaft Milch
und Milcherzeugnisse v. komissio (C-517/14 P, EU:C:2015:700), jossa unionin tuomioistuin totesi, ettd
koska komissio oli nimityksen kirjaamisesta suojattujen alkuperdnimitysten ja suojattujen
maantieteellisten merkintdjen rekisteriin [Edam Holland (SMM)] 2.12.2010 annetun komission
asetuksen N:o 1121/2010% 1 artiklassa katsonut nimityksen "Edam Holland” rekisterdinnin osalta, etti
kun otetaan huomioon se, ettd nimi "edam” on yleisnimi, sitd voitiin SMM:n "Edam Holland”
rekisteroimisestd huolimatta kéyttdd edelleen unionin alueella, kunhan unionin oikeusjarjestyksen
mukaisia periaatteita ja sddnt6ja noudatetaan. Unionin tuomioistuin totesi siten, ettei unionin yleinen
tuomioistuin ollut tehnyt oikeudellista virhettd todetessaan muun muassa, ettd asetuksessa
N:o 1121/2010 sdddetddn, ettd nimed "edam” voidaan edelleen kéyttdd muun muassa juustojen kaupan
pitamiseen. *!

30. Kun otetaan huomioon asetuksen N:o 1151/2012 13 artiklan 1 kohdan a ja b alakohdassa annettu
erittdin laaja suoja,* sikili kuin kyse on kisiteltivistd asiasta, ennen ndiden sdédnnésten rikkomisen
médrittdimistd on  varmistettava, sisdltyyko suojattujen alkuperdnimitysten ja  suojattujen
maantieteellisten merkintéjen rekisteriin kirjattuun yhdysnimikkeeseen yleisia - ja siten
suojaamattomia — osia.

18 Ks. analogisesti tuomio 12.9.2007, Consorzio per la tutela del formaggio Grana Padano v. SMHV - Biraghi (GRANA BIRAGHI) (T-291/03,
EU:T:2007:255, 58 kohta). Tuomion 4.3.1999, Consorzio per la tutela del formaggio Gorgonzola (C-87/97, EU:C:1999:115, 25 kohta) mukaisesti
asetuksen N:o 1151/2012 13 artiklan 1 kohdan b alakohdassa oleva mielleyhtymin kisite késittdd tapauksen, jossa tuotteen nimedmiseksi
kaytettyyn ilmaisuun sisédltyy suojatun nimityksen osa siten, ettd kuluttajalle syntyy nimen yhteydessdé mielikuva tavarasta, jolla on
alkuperdnimitys. Katson, ettd lahtokohtaisesti sellaisen tuotteen nimen kédyttd, jota pidetddn yleisnimend ja joka sisdltyy suojattuun
alkuperdanimitykseen tai suojattuun maantieteelliseen merkintddn, ei voi itsessddn luoda asetuksen N:o 1151/2012 13 artiklan 1 kohdan
b alakohdan mukaista mielleyhtymdd. On syytd huomauttaa, ettd tillaisen yleisnimen kayttd yhdessdé muiden termien, kuvien jne. kanssa voi
tietyissé tapauksissa kuitenkin nihdédkseni luoda téllaisen mielleyhtymén. Ks. analogisesti tuomio 7.6.2018, Scotch Whisky Association (C-44/17,
EU:C:2018:415, 46 kohta). Olen ndin ollen samaa mieltd Consorzion kanssa siitd, ettd kysymys — jota tarkastellaan erikseen — siitd, onko
suojattuun alkuperdnimitykseen tai suojattuun maantieteelliseen merkintdan siséltyva termi yleinen, ei ehk riitd sen kysymyksen ratkaisemiseen,
onko kyseessd asetuksen N:o 1151/2012 13 artiklan 1 kohdan b alakohdan mukainen rikkominen. Talta osin Italian hallitus on pyytdnyt unionin
tuomioistuinta lausumaan paitsi siitéd, kattaako suojattu maantieteellinen merkintd ”"Aceto Balsamico di Modena” yhdysnimikkeen muodostavien
yksittdisten ei-maantieteellisten termien kéyton, myo6s edellytyksistd, joiden mukaisesti on sallittua ja kiellettyd kéyttdd termeja “Aceto
Balsamico” tai ”Balsamico” viinietikkapohjaisten mausteiden markkinoinnissa. Tallainen kysymys ei néhddkseni kuulu timén unionin
tuomioistuimen menettelyn alaan, koska se edellyttdd sellaisten tosiseikkojen ja olosuhteiden tuntemusta, joihin tdssd menettelyssi ei ole edes
viitattu. Téllaiset kysymykset voivat kuitenkin olla merkityksellisid ennakkoratkaisua pyytineessd tuomioistuimessa kéytdvin péadasian
oikeudenkdynnin kannalta. Huomautan kuitenkin, ettd dskettdisessd, 2.5.2019 antamassaan tuomiossa Fundaciéon Consejo Regulador de la
Denominacién de Origen Protegida Queso Manchego (C-614/17, EU:C:2019:344) unionin tuomioistuin valottaa huomattavan seikkaperisesti
asetuksen N:o 1151/2012 13 artiklan 1 kohdan b alakohdan nojalla sovellettavia oikeussaéntoja.

19 Erdén suojattujen alkuperdnimitysten ja suojattujen maantieteellisten merkint6jen rekisteriin kirjatun nimityksen eritelmén vdhdisen muutoksen
hyviksymisestd (Prosciutto di Parma (SAN)) 25.11.2013 annettu komission taytintéonpanoasetus (EU) N:o 1208/2013 (EUVL 2013, L 317, s. 8).

20 EUVL 2010, L 317, s. 14. Ks. my0s asetuksen johdanto-osan kahdeksas perustelukappale.

21 Ks. myds nimityksen kirjaamisesta suojattujen alkuperdnimitysten ja suojattujen maantieteellisten merkintojen rekisteriin [Gouda Holland
(SMM)] 2.12.2010 annettu komission asetus (EU) N:o 1122/2010 (EUVL 2010, L 317, s. 22) ja méardys 6.10.2015, Schutzgemeinschaft Milch
und Milcherzeugnisse v. komissio (C-519/14 P, EU:C:2015:702). Kyseisessd médrdyksessd unionin tuomioistuin totesi, ettd koska komissio oli
asetuksen N:o 1122/2010 1 artiklassa katsonut nimityksen "Gouda Holland” rekisterdinnin osalta, ettd kun otetaan huomioon se, ettd nimi
“gouda” on yleisnimi, sitd voitiin SMM:n "Gouda Holland” rekisteréimisestd huolimatta kayttdd edelleen unionin alueella, kunhan unionin
oikeusjarjestyksen mukaisia periaatteita ja sddnt6jd noudatetaan. Unionin tuomioistuin totesi siten, ettei unionin yleinen tuomioistuin ollut
tehnyt oikeudellista virhettd todetessaan muun muassa, ettd asetuksessa N:o 1122/2010 sdddetddn, ettd nimed "gouda” voidaan edelleen kayttda
muun muassa juustojen kaupan pitdmiseen.

22 Asetuksen N:o 1151/2012 13 artiklan 1 kohdan b alakohdassa annetun suojan laajuudesta ks. dskettdin tuomio 2.5.2019, Fundacién Consejo
Regulador de la Denominacién de Origen Protegida Queso Manchego (C-614/17, EU:C:2019:344).

8 ECLIL:EU:C:2019:650



RATKAISUEHDOTUS — GERARD HOGAN - ASIA C-432/18
Consorzio TUTELA ACETO BALSAMICO DI MODENA

B Yleisnimen kdsite asetuksessa N:o 1151/2012 ja unionin tuomioistuimen oikeuskdytannossd

31. Kuten olen jo edelld todennut, asetuksen N:o 1151/2012 3 artiklan 6 kohtaan siséltyvéd yleisnimen
madritelmd on ndhdédkseni hyvin tdsmaéllinen ja suppea. Silld tarkoitetaan “tuotenimid, joista on
unionissa tullut tuotteen yleinen nimi, vaikka ne viittaavatkin paikkaan, alueeseen tai maahan, josta
tuote on perdisin tai jossa sitd pidetddn kaupan”.” Madritelméssi viitataan siten termeihin, jotka ovat
ajan mittaan menettineet maantieteellisen lisimerkityksensd. Yhteisdjen tuomioistuin totesi 2.7.2009
antamassaan tuomiossa Bavaria ja Bavaria Italia (C-343/07, EU:C:2009:415, 107 kohta), ettd 7silloin,
kun kyse on suojatusta maantieteellisestd merkinnéstd, nimityksestd tulee yleisnimi vain, jos viliton
yhteys yhtddlta tuotteen maantieteellisen alkuperén ja toisaalta kyseisen tuotteen méérédtyn laadun,
maineen tai muiden ominaisuuksien, jotka liittyvat tdhdn alkuperdin, vililld on kadonnut ja nimitys ei
tee sen enempéd kuin kuvailee tuotteiden tiettyd laatua tai tyyppid”.

32. Kuten olen edelld jo todennut, hankaluutena kasiteltdvissd asiassa — ja samankaltaisissa asioissa —
on osittain se nimenomainen ja suppea tapa, jolla kisite “yleinen” on maddritelty asetuksessa
N:o 1151/2012. On kuitenkin selvéd, ettd yleisnimien, asetuksen N:o 1151/2012 3 artiklan 6 kohtaan
sisdltyvdn maddritelmdn mukaisessa suppeassa merkityksessd, lisdksi sellaisten yleisten nimien tai
tavallisten termien kaytolla, joilla ei ole nykyisin maantieteellisti lisdimerkitystd — ja joita usein myods
kuvataan yleisnimiksi tdmédn késitteen hieman erilaisessa merkityksessdé —, ei loukata asetuksen
N:o 1151/2012 13 artiklan 1 kohdan a ja b alakohdassa rekisteroidylle nimelle annettavaa suojaa.

33. Taltd osin on syytd huomauttaa, ettd 16.3.1999 antamansa tuomion Tanska ym. v. komissio
(C-289/96, C-293/96 ja C-299/96, EU:C:1999:141) 80 kohdassa yhteisdjen tuomioistuin totesi, ettd
asetuksen N:o 1151/2012 41 artiklaa vastaavassa sddnnoksessd sdddettyd madritelmad kasitteelle
“nimitys, josta on tullut yleisnimi” sovelletaan my6s nimityksiin, jotka ovat aina olleet yleisnimid.

34. Lisdksi 9.6.1998 antamassaan tuomiossa Chiciak ja Fol (C-129/97 ja C-130/97, EU:C:1998:274,
37 kohta) yhteisdjen tuomioistuin katsoi, ettd asetuksen N:o 1151/2012 13 artiklan 1 kohtaa vastaavan
sadnnoksen antama suoja ei ulotu ainoastaan moniosaiseen nimitykseen kokonaisuutena, vaan myos
kuhunkin sen erilliseen osaan, kunhan kyse ei ole yleisnimesti tai yleisesti kiiytetystd ilmaisusta.™

35. Saksan, Kreikan ja Espanjan hallitukset sekd komissio katsovat, ettd "Aceto”, "Balsamico” ja ”"Aceto
Balsamico” ovat yleisid ja/tai yleisesti kadytettyja termejd. Unionin tuomioistuimen menettelyssa
esimerkiksi viitettiin, ettd termi “Balsamico” on johdettu latinankielisestd sanasta “balsamun” tai
kreikankielisestd sanasta "Bé\oapov”,” ettd sitd kiytetdén italian, espanjan ja portugalin kielissi ja ettd

silld tarkoitetaan muun muassa ladkintatarkoituksiin kéytettdvad rauhoittavaa valmistetta.

36. Arvioitaessa sitd, onko termi yleinen asetuksen N:o 1151/2012 3 artiklan 6 kohtaan sisdltyvdn
madritelmin nimenomaisessa asiayhteydessa vai onko se yleisesti kiytetty termi (ja siten yleinen edelld
juuri kuvaamassani laajemmassa merkityksessd), ratkaisevaa ei mielestdni ole valttdmittd se, onko
termilld tietty merkitys tietyssd kielessd,” vaan se, puuttuuko siltd nykydin maantieteellinen
lisamerkitys.

23 Kursivointi téssa.
24 Ks. my6s tuomio 10.9.2009, Severi (C-446/07, EU:C:2009:530, 50 kohta).

25 Kreikan hallituksen mukaan yksi kreikankielisen sanan "BdAcapov” merkityksistd on “jotakin, joka tuottaa mielihyvad tai lievittdaa kipua tai
surua”.

26 Ja on siten viitetysti implisiittisesti termi, jolla ei ole mitddn maantieteellistd lisimerkitystd. Tdmd ei tarkoita sitd, ettd sitd koskeva ndytto, ettd
termilld on tietty merkitys, olisi irrelevanttia. Se ei kuitenkaan itsessddn valttdimatta riitd osoittamaan, ettd rekisterdityyn suojattuun
maantieteelliseen merkintéén tai suojattuun alkuperanimitykseen sisaltyvé termi on yleinen.
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37. Tilté osin on syytd huomauttaa, ettd vaikka sana "feta” tarkoittaa italiaksi "viipaletta”* ja vaikuttaisi

siten ainakin ensi ndkemaltd yleiseltd termiltd, tuomiossa 25.10.2005, Saksa ja Tanska v. komissio
(C-465/02 ja C-466/02, EU:C:2005:636, 88 ja 94 kohta) todettiin, ettd nimitys "feta” juuston suojattuna
alkuperénimityksend ei ole luonteeltaan yleisnimi.”® Kyseisen tuomion mukaan komissiolla oli oikeus
katsoa, ettd "feta” oli alkuperdnimitys Kreikassa tuotetun juuston osalta. Téma ratkaisu on kuitenkin
ymmadrrettdvd mainitussa asiassa esitettyjen nimenomaisten ja erityisten tosiseikkoja koskevien
toteamusten valossa.

38. Kyseisessd asiassa Saksan liittotasavalta ja Tanskan kuningaskunta vaativat kumoamaan komission
asetuksen (EY) N:o 1107/96 liitteen muuttamisesta nimityksen "Feta” osalta 14.10.2002 annetun
komission asetuksen (EY) N:o 1829/2002* ja viittivit, ettd kyseinen nimitys oli muun muassa
asetuksen N:o 2081/92 3 artiklan 1 kohdassa, toisin sanoen asetuksen
N:o 1151/2012 3 artiklan 6 kohdan ja 41 artiklan 2 kohdan edeltdjassd, tarkoitettu yleisnimi.
Arvioidessaan sitd, oliko nimitys "feta” yleisnimi, unionin tuomioistuin otti huomioon kyseisen
tuotteen tuotantopaikat sekd siind jasenvaltiossa ettd sen ulkopuolella, jonka osalta kyseinen nimitys oli
rekisteroity, tuotteen kulutuksen ja sen, miten kyseisen jasenvaltion ja muiden jasenvaltioiden kuluttajat
mielsivét tuotteen, tuotetta nimenomaisesti koskevan kansallisen lainsédaddannon olemassaolon ja tavan,
jolla nimitystd on kiytetty yhteisén oikeudessa.®

39. Kuten kyseisen tuomion 86—-90 kohdassa todetaan:

”86 Yhteisojen tuomioistuimelle toimitetut tiedot osoittavat, ettd enemmisto kreikkalaisista kuluttajista
katsoo, ettd nimitykselld ’feta’ on maantieteellinen lisamerkitys, eikd se ole yleisnimi. Sitd vastoin
nayttdd siltd, ettd Tanskassa enemmistd kuluttajista kannattaa kyseisen nimityksen yleisnimeen liittyvaa
lisimerkitystd. Yhteisojen tuomioistuimella ei ole kéytettdvissddn varteenotettavia tietoja muiden
jasenvaltioiden osalta.

87 Yhteisojen tuomioistuimelle esitetyt seikat osoittavat myos, ettd muissa jésenvaltioissa kuin
Kreikassa fetaa markkinoidaan sédénnollisesti sellaisilla pakkausmerkinngilld varustettuna, jotka
viittaavat kreikkalaisiin kulttuuriperinteisiin ja sivistykseen. Tastd on aiheellista tehdéd se johtopiétos,
ettd kyseisten jdsenvaltioiden kuluttajat mieltdvat fetan juustoksi, joka yhdistetddn Helleenien
tasavaltaan, vaikka todellisuudessa se on tuotettu muussa jasenvaltiossa.

27 Termi "feta” itsesséddn, toisin kuin esimerkiksi termit "Bayerisches Bier” (tuomio 2.7.2009, Bavaria ja Bavaria Italia, C-343/07, EU:C:2009:415) ja
“parmesan” (tuomio 26.2.2008, komissio v. Saksa, C-132/05, EU:C:2008:117), ei viittaa tiettyyn maantieteelliseen sijaintiin. Konkreettisen
tosiseikkoihin perustuvan ndyton perusteella silld kuitenkin katsottiin olevan tillainen maantieteellinen lisimerkitys. Tuomiossa 12.9.2007,
Consorzio per la tutela del formaggio Grana Padano v. SMHV — Biraghi (GRANA BIRAGHI) (T-291/03, EU:T:2007:255, 81 kohta) todettiin,
ettd "kun — — Biraghi esittdd, etti sana grana ei sellaisenaan tarkoita maantieteellistd aluetta, se pyrkii oikeastaan osoittamaan, ettd nimitys
‘grana’ ei voi missddn tapauksessa saada asetukseen N:o 2081/92 perustuvaa suojaa, koska se ei ole timén asetuksen 2 artiklassa annetun
alkuperénimityksen mééritelmén mukainen. Silld ei kuitenkaan ole merkitystd, johtuuko nimitys ‘grana’ silld tarkoitettavan juuston rakeisuudesta
vai siitd, ettd sitd tuotettiin alun perin Valle Granassa, koska asetuksen N:o 2081/92 2 artiklan 3 kohdan mukaan suojattu alkuperdnimitys voi
olla myds muu perinteinen nimitys kuin maantieteellinen nimitys, jolla on nimetty elintarvike, joka on sellaisen alueen tai maéirdtyn paikan
alkuperituote, jolla vallitsevat sellaiset homogeeniset luonnolliset tekijit, jotka erottavat sen siihen rajoittuvista alueista — —. Sité ei ole kiistetty,
ettd granajuustoa on alun perin tuotettu Po-joen tasankoalueella. Téltd osin se tdyttdd ndin ollen asetuksen N:o 2081/92 2 artiklan 3 kohdassa
saddetyt edellytykset.” Unionin yleinen tuomioistuin totesi 14.12.2017 antamansa tuomion Consejo Regulador de la Denominacién de Origen
"Torta del Casar” v. EUIPO — Consejo Regulador "Queso de La Serena” (QUESO Y TORTA DE LA SERENA) (T-828/16, ei julkaistu,
EU:T:2017:918) 41 kohdassa jilleen, ettei asetuksella N:o 510/2006 annetun suojan poissulkemiseen riitd pelkdstddn toteamus, jonka mukaan
suojattuun alkuperanimitykseen siséltyy termi, joka ei sindnsd tarkoita maantieteellistd aluetta. Unionin yleinen tuomioistuin arvioi esitettyi
yksityiskohtaista ndyttod ja totesi, ettei voitu sulkea pois, ettd suojattuun alkuperanimitykseen "Torta del Casar” siséltyvd termi "Torta” ei ollut
yleinen ja ettd se oli itsessddn suojattu. Nédin huolimatta siitd, ettd termi "Torta” viittasi kyseisen tuotteen (juuston) muotoon ja tarkoittaa
monissa kielissa kakkua.

28 Ks. myos tuomio 14.12.2017, Consejo Regulador "Torta del Casar” v. EUIPO — Consejo Regulador "Queso de La Serena” (QUESO Y TORTA
DE LA SERENA) (T-828/16, ei julkaistu, EU:T:2017:918)

29 EYVL 2002, L 277, s. 10.

30 Tuomio 25.10.2005, Saksa ja Tanska v. komissio (C-465/02 ja C-466/02, EU:C:2005:636, 76—99 kohta). Siitd, oliko sanasta "parmesan” tullut
yleisnimi, jonka kéytto ei luo lainvastaista mielleyhtyméa suojatusta alkuperanimityksestd "Parmigiano Reggiano”, 26.2.2008 annetussa tuomiossa
komissio v. Saksa (C-132/05, EU:C:2008:117, 54 kohta) todettiin, ettd Saksan liittotasavalta oli toimittanut ainoastaan sanakirjoista ja erityisalan
kirjallisuudesta poimittuja otteita, joista ei saa kattavaa kisitystd siitd, miten kuluttajat Saksassa ja muissa jdsenvaltioissa mieltdvdt sanan
“parmesan”. Tuomion mukaan kyseinen jasenvaltio ei myoskadn ollut esittdnyt mitddn lukuja, jotka koskisivat nimitykselld "parmesan” Saksassa
tai muissa jasenvaltioissa myytdvén juuston tuotantoa tai kulutusta.
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88 Nailla fetan kulutukseen jasenvaltioissa liittyvilld eri seikoilla voidaan osoittaa, ettd nimitys 'feta’ ei
ole luonteeltaan yleinen.

89 Sen Saksan hallituksen viitteen osalta, joka koskee riidanalaisen asetuksen johdanto-osan 20
perustelukappaleen toista virkettd, tdimédn tuomion 87 kohdasta kiy ilmi, ettei ole védrin vdittds, ettéd
kun kyse on muissa jdasenvaltioissa kuin Helleenien tasavallassa asuvista kuluttajista, "nimityksen 'Feta’
ja Kreikan alueen vilistd yhteyttd halutaan — — korostaa tarkoituksellisesti, mikd on alkuperdtuotteen
maineeseen olennaisesti liittyvd myyntiargumentti, joka saattaa todella harhauttaa kuluttajaa”.

90 Saksan hallituksen esittimai pdinvastaista argumenttia ei siten ole perusteltu.”*

40. Nain ollen kyseinen asia koski itse asiassa sitd, ettd kuten unionin tuomioistuin totesi, valtaosa
eurooppalaisista kuluttajista yhdistdd sanan “feta” vdistamaétta tiettyyn Kreikassa tuotettuun juustoon.
Italiankielisia kuluttajia lukuun ottamatta tilld sanalla ei ollut muuta merkitystd kuluttajille.
Komissiolla oli ndin ollen oikeus katsoa, ettd sana “feta” ei ollut asetuksen
N:o 2081/92 3 artiklan 1 kohdassa tarkoitettu yleisnimi, koska silld oli maantieteellinen lisémerkitys.

41. Jos kyse olisi puhtaasti henkilokohtaisesta arvioinnista, padtyisin uskoakseni péinvastaiseen
lopputulokseen Kkésiteltdviassa asiassa. ”"Aceto” on vyleinen italiankielinen sana, ja vaikka sana
“balsamico” varmasti liittyy monien kuluttajien mielessé ldheisesti Consorzion tuottamaan tuotteeseen,
sen perustana olevat sanat "balsam” ja "balm” ovat mielestdni vain liian yleisid ja vakiintuneita sanoja,
jotta niitd voitaisiin erikseen suojata suojattuna maantieteellisend merkintdnd. Ndhdékseni ei voida
myoskéddn todeta, ettd ndilld sanoilla on maantieteellinen lisaimerkitys, joten tdimén perusteella nama
sanat ovat asetuksen N:o 1151/2012 3 artiklan 6 kohdassa tarkoitettuja yleisnimia.

42. Ratkaiseva arviointiperuste on kuitenkin viime kédessd tapa, jolla "tavanomaisesti valistunut ja
kohtuullisen tarkkaavainen ja huolellinen keskivertokuluttaja” mieltdisi ndmad sanat.*> Tidmin
varmistaminen ja arvioiminen on viime kédessd kansallisen tuomioistuimen tehtdvd, jossa se saa
kenties apua kuluttajatutkimuksista ja vastaavista.*

43. Koska kansallinen tuomioistuin ei ole esittdnyt téllaisia toteamuksia, katson, ettei unionin
tuomioistuin tédssa tilanteessa yksinkertaisesti pysty arvioimaan sitéd, ovatko sanat "aceto” ja "balsamico”
yleisid sanoja edelld kuvaamassani merkityksessd vai ovatko ne my6s “yleisnimid” asetuksen
N:o 1151/2012 3 artiklan 6 kohdan erityisessd merkityksessd. Téstd varaumasta huolimatta katson, etté
unionin tuomioistuin voi ratkaista asian lopullisesti, jos sitd ldhestytddn hieman eri ndkokulmasta
arvioimalla asetuksen N:o 583/2009 sdadannoksid. Tdssd suhteessa olen todennut sen johdanto-osan
perustelukappaleet erityisen valaiseviksi. Késittelen seuraavaksi tatd kysymysta.

C Asetuksen N:o 583/2009 tulkinta

44. Asetuksen N:o 583/2009 1 artiklan mukaisesti rekisteroitiin liitteessd I oleva useasta termistd
koostuva nimitys "Aceto Balsamico di Modena (SMM)”. Asetuksen 1 artiklaan tai liitteeseen I ei sisdlly
kyseisen nimityksen suojan laajuutta koskevaa rajoitusta tai luonnehdintaa.

31 Tuomio 25.10.2005, Saksa ja Tanska v. komissio (C-465/02 ja C-466/02, EU:C:2005:636, 86—90 kohta).

32 Ks. analogisesti tuomio 2.5.2019, Fundacién Consejo Regulador de la Denominacién de Origen Protegida Queso Manchego (C-614/17,
EU:C:2019:344, 50 kohta).

33 Kattavasta yleiskatsauksesta kansallisen tuomioistuimen tutkimaan naytt6on ks. tuomio 12.9.2007, Consorzio per la tutela del formaggio Grana
Padano v. SMHV - Biraghi (GRANA BIRAGHI) (T-291/03, EU:T:2007:255, 65—-67 kohta).
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45. Asetuksen N:o 583/2009 johdanto-osan toisesta, kolmannesta, viidennestd ja seitsemdnnestd
perustelukappaleesta kuitenkin ilmenee, etti Saksa, Kreikka® ja Ranska ilmoittivat vastustavansa
nimityksen "Aceto Balsamico di Modena” rekisterointid. Vaikuttaa erityisesti siltd, ettd Saksa ja Kreikka
katsoivat, ettd muun muassa termi "Aceto balsamico” oli luonteeltaan geneerinen. (Asiayhteydesta
voidaan péadtelld, ettd ilmaisua "yleisnimi” kaytettiin yleisen tai tavallisen sanan synonyymina).

46. Asetuksen N:o 583/2009 johdanto-osan kymmenennessd perustelukappaleessa todetaan lisdksi
muun muassa, ettd "kyse on kuitenkin yhdysnimikkeen ’Aceto Balsamico di Modena’ suojaamisesta.
Yhdysnimikkeen muodostavia yksittdisia ei-maantieteellisida termejd ja niiden kddnnoksid voidaan
kayttda yksindédn tai yhdistelmind yhteison alueella yhteison oikeuden periaatteiden ja sdéntdjen
mukaisesti.” >’

47. Kyseisten johdanto-osan perustelukappaleiden sisédllostd ja suojatun maantieteellisen merkinnan
"Aceto Balsamico di Modena” rekisterdintiin liittyvistd ilmeisista kiistoista huolimatta on syytd
muistuttaa, ettei komissio nimenomaisesti madrittdnyt asetuksen N:o 583/2009 1 artiklassa tai
liitteessd I, oliko jokin termeistd "Aceto”, "Balsamico” tai "Aceto Balsamico” yleinen nimitys (joko
asetuksessa tarkoitetussa erityisessa merkityksessd tai vaihtoehtoisessa ja laajemmassa merkityksessa
sen vuoksi, ettd ne olivat yksinkertaisesti yleisid sanoja) tai ei-maantieteellinen termi, ja voitaisiinko
niitd siten kyseessd olevan suojatun maantieteellisen merkinndn rekisterdinnistd huolimatta kayttaa
edelleen Euroopan unionin alueella asetuksen N:o 1151/2012 13 artiklan 1 kohdan toisen alakohdan
mukaisesti.

48. Tama lahestymistapa eroaa tilanteesta, joka vallitsi esimerkiksi asetuksen N:o 1121/2010 osalta,
jossa paitsi johdanto-osan kahdeksannessa perustelukappaleessa myos sen sdddososassa todettiin
selvisti, ettd nimi "Edam” oli yleisessd kiytossi. >

49. On kuitenkin huomautettava, ettd 9.6.1998 annetussa tuomiossa Chiciak ja Fol (C-129/97
ja C-130/97, EU:C:1998:274, 39 kohta) todettiin moniosaisesta alkuperidnimityksestd,* ettd se seikka,
ettd kyseisen nimityksen rekisterdinnistd annetun asetuksen liitteessd ei ole alaviitettd, jossa
tdismennetdin, ettd rekisterointihakemus ei koske tiettyd osaa nimityksestd,> ei vélttamditti merkitse
sitd, ettd nimityksen kaikki osat ovat suojattuja.® Sitd vastoin 26.2.2008 annetussa tuomiossa
(C-132/05, EU:C:2008:117, 31 kohta) hylattiin perustelut, joiden mukaan suojattu alkuperdnimitys saa
suojaa vain juuri siind muodossa, jossa se on rekisterdity. *’

34 Saksa ja Kreikka huomauttivat, ettd muita tuotteita on saatettu lainmukaisesti markkinoille ainakin viiden vuoden ajan sellaisilla nimilld kuin
"Balsamessig”, "Aceto Balsamico”, ”balsamico” ja ”balsamon”. Espanjan hallitus totesi huomautuksissaan, etta kisite “balsamiviinietikka”
madritelldan viinietikoiden tuotantoon ja myyntiin sovellettavia laatuvaatimuksia koskevista sddnnoistd 13.4.2012 annetun kuninkaan asetuksen
661/2012 (Real Decreto 661/2012, de 13 de abril, por el que se establece la norma de calidad para la elaboracién y comercializacién de los
vinagres) 3 §:ssd. Lisdksi Espanjan hallituksen mukaan kyseisestd kuninkaan asetuksesta ilmoitettiin teknisid madrayksid ja tietoyhteiskunnan
palveluja koskevia méaréyksid koskevien tietojen toimittamisessa noudatettavasta menettelystd 22.6.1998 annetun Euroopan parlamentin ja
neuvoston direktiivin 98/34/EY (EYVL 1998, L 204, s. 37) mukaisesti. Se viittdd ndin ollen, ettd useiden vuosien ajan balsamiviinietikkana on
myyty kuninkaan asetuksen mukaisia tuotteita, jotka eivat kuulu suojatun maantieteellisen merkinndn ”Aceto Balsamico di Modena” tai
suojattujen alkuperanimitysten "Aceto balsamico tradizionale di Modena” ja "Aceto balsamico tradizionale di Reggio Emilia” piiriin.

3
3

(S}

Kursivointi tdssa.

N

Italian hallitus on tukeutunut voimakkaasti siihen, ettei asetuksen N:o 583/2009 sididososasta nimenomaisesti ilmene, etti termi “Aceto
Balsamico” tai “Balsamico” on yleisessa kaytossa.

37 Kyseisessi asiassa "Epoisses de Bourgogne” juustosta.
38 Nimittiin termi "Epoisses”.

39 Katson ndin ollen, ettd se, ettd Italian hallitus tukeutuu siihen seikkaan, ettd termien "Edam” ja "Gouda” katsottiin asiaa koskevissa asetuksissa
nimenomaisesti olevan yleisessd kaytossd, ei voi olla sindnsé ratkaisevaa.

40 Tuomion 26.2.2008, komissio v. Saksa (C-132/05, EU:C:2008:117) 29 kohdassa viitattiin tuomioon 9.6.1998, Chiciak ja Fol (C-129/97
ja C-130/97, EU:C:1998:274, 38 kohta) ja todettiin, ettd se, ettei ole ilmoitettu, ettei tietyille nimityksen osatekijoille ole haettu asetuksen
N:o 2081/92 13 artiklassa sdddettyd suojaa, ei voi muodostaa riittdvdd perustetta madritelld kyseisen suojan laajuus.
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50. Yhteenvetona on todettava, ettd siitd seikasta, ettei asetuksen N:o 583/2009 1 artiklasta ja liitteestd I
nimenomaisesti ilmene, onko jokin termeistd "Aceto”, "Balsamico” tai "Aceto Balsamico” yleinen
nimitys (joko asetuksen 3 artiklan 6 kohdassa tarkoitetussa erityisessd merkityksessd tai sen vuoksi,
ettd ne ovat yleisid sanoja) tai ei-maantieteellinen termi, ei voida tehdd mitddn padtelmia.

51. Koska asetuksen N:o 583/2009 1 artiklan ja liitteen I sanamuodon, kun sitd tulkitaan edelld
mainitun oikeuskédytdnnon valossa, perusteella on epidselvdd, onko jokin termeistd ”"Aceto”, "Balsamico”
tai "Aceto Balsamico” yleinen nimitys (jilleen joko asetuksen 3 artiklan 6 kohdassa tarkoitetussa
erityisessd merkityksessd tai sen vuoksi, ettd ne ovat yleisid sanoja) tai ei-maantieteellinen termi, néité
sadannoksida on ndhdédkseni tulkittava ottaen huomioon kyseisen asetuksen johdanto-osan
perustelukappaleet. Vakiintuneen oikeuskéytinnon mukaan unionin sdddoksen sdddososa ja perustelut
ovat toisistaan erottamaton osa, joten sdddoksen sdddososaa on tarvittaessa tulkittava ottaen huomioon
saddoksen antamiseen johtaneet syyt.*

52. Talta osin asetuksen N:o 583/2009 johdanto-osan toisesta viidenteen, seitsemdnnests,
kahdeksannesta ja kymmenennestd perustelukappaleesta ilmenee selkedsti ja yksiselitteisesti, ettd
unionin lainsdétdja (tdssd tapauksessa komissio) katsoi Saksan, Kreikan ja Ranskan esittimén
nimenomaisen vastustuksen perusteella, ettd termit "Aceto”, "Aceto Balsamico” ja "Balsamico” olivat
yleisid nimityksia tai ei-maantieteellisid termeja ja ettd suoja oli annettava ainoastaan yhdysnimikkeelle
”Aceto Balsamico di Modena” eikd sen muodostaville yksittdisille ei-maantieteellisille termeille.

53. Asetuksen N:o 583/2009 johdanto-osan kahdeksannessa perustelukappaleessa korostetaan
nimityksen ”"Aceto Balsamico di Modena” mainetta, ja sen johdanto-osan kymmenennestd
perustelukappaleesta ilmenee, ettd vaikka Saksa, Kreikka ja Ranska vastustivat termien ”"Aceto”, ”"Aceto
Balsamico” ja ”Balsamico” rekisterdintid, niiden vastaviitteet eivat koskeneet nimitystd ”Aceto
Balsamico di Modena” kokonaisuudessaan. Kuten edelld todettiin, johdanto-osan kymmenennessa
perustelukappaleessa todetaan, ettd "kyse on kuitenkin yhdysnimikkeen ’Aceto Balsamico di Modena’
suojaamisesta”* ja etti sen muodostavia yksittiisid ei-maantieteellisid termeji voidaan lihtokohtaisesti
Kéyttaa.

54. Katson ndin ollen, ettd etenkin asetuksen N:o 583/2009 johdanto-osan kymmenennesta
perustelukappaleesta ilmenee, ettd unionin lainsdétdja piti termeja "Aceto”, "Aceto Balsamico” ja
"Balsamico” yleisind (sanan kummassakin merkityksessd) tai ei-maantieteellisind termeind, jotka eivét
saa suojaa ja joita voitaisiin kéyttdd edelleen unionin oikeuden periaatteiden ja sddntdjen mukaisesti.

55. Asetuksen N:o 583/2009 tulkintaa, jossa asetuksella annettavan suojan laajuus rajattaisiin
yhdysnimikkeeseen ”"Aceto Balsamico di Modena” eikd suojaa ulotettaisi koskemaan yhdysnimikkeen
yksittdisid ei-maantieteellisid termejd, tukevat selvésti tuomio 9.12.1981, komissio v. Italia (193/80,
EU:C:1981:298) ja tuomio 15.10.1985, komissio v. Italia (281/83, EU:C:1985:407). Kyseisissd tuomioissa
todettiin, ettd "Aceto” on italiankielinen sana viinietikalle, ja sitd pidettiin yleisnimend. Koska niissé
tuomioissa oli kyse tavaroiden vapaasta liikkuvuudesta, ilmaisua “yleisnimi” kaytettiin tietysti siind
mielessa, ettd "aceto” oli yksinkertaisesti viinietikasta yleisesti kéytettava italiankielinen sana.

41 Tuomio 29.4.2004, Italia v. komissio (C-298/00 P, EU:C:2004:240, 97 kohta oikeuskéytidntéviittauksineen). Lisdksi unionin tuomioistuin on
johdonmukaisesti katsonut, ettd unionin oikeuden sddnnoksen tai madrayksen tulkitsemisessa on otettava huomioon paitsi sen sanamuoto myos
asiayhteys ja silld sddnnostolld tavoitellut pdamédrat, jonka osa sdannds tai médrdys on (ks. mm. tuomio 23.1.2018, Piotrowski, C-367/16,
EU:C:2018:27, 40 kohta ja tuomio 7.2.2018, American Express, C-304/16, EU:C:2018:66, 54 kohta). Samoin on niin, ettd unionin
tuomioistuimen oikeuskdytdinnén mukaan unionin sdddoksen perustelukappaleilla ei ole sitovaa oikeusvaikutusta eikd niihin voida vedota
kyseisen sdddoksen varsinaisista saannoksista poikkeamiseksi eikd ndiden sdadnnosten tulkitsemiseksi tavalla, joka on selvisti niiden sanamuodon
vastainen (tuomio 2.4.2009, Tyson Parketthandel (C-134/08, EU:C:2009:229, 16 kohta). Kuitenkin kisiteltdvissd asiassa, kun otetaan huomioon
asetuksen N:o 583/2009 1 artiklaan ja liitteeseen I liittyvé epéselvyys, tukeutuminen kyseisen asetuksen johdanto-osan perustelukappaleisiin,
mikd ei suinkaan johda contra legem -tulkintaan, havainnollistaa unionin lainsdtéjan aikomusta.

42 Kursivointi tdssa.
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56. Vaikka asetuksen N:o 583/2009 1 artiklassa tai liitteessd I ei nimenomaisesti rajoiteta termille
"Aceto” annettavaa suojaa, tatd yleistd termid ei voida edelld mainitun oikeuskdytannon valossa suojata
kyseiselld asetuksella.”

57. Lisdksi asetuksen N:o 813/2000 mukainen nimityksen "Aceto balsamico tradizionale di Modena
(SAN)”, joka on sanaa “tradizionale”* lukuun ottamatta identtinen suojatun maantieteellisen
merkinndn "Aceto Balsamico di Modena” kanssa, rekisterdinti tukee ndahdakseni selkedsti toteamusta
siitd, ettd asetuksella suojataan ainoastaan yhdysnimike "Aceto Balsamico di Modena” ja ettd termit
”Aceto”, "balsamico” ja "Aceto balsamico” ovat yksinkertaisesti yleisid sanoja. Tallaista ldhestymistapaa
tukevat yksiselitteisesti asetuksen N:o 583/2009 johdanto-osan kahdeksas ja yhdeksds perustelukappale.

58. Katson myos, ettd asetuksen N:o 813/2000 mukainen nimityksen ”"Aceto balsamico tradizionale di
Modena (SAN)” rekisterdinti viittaa my0s siihen, ettd termit "Aceto”, "balsamico” ja "Aceto balsamico”
ovat yleisid sanoja.

59. Sitd vastoin, kun otetaan huomioon sanaan "Modena”® liittyvd ilmeinen maantieteellinen
lisamerkitys, tdmén termin tai termien "di Modena” kéytto viinietikasta tai muista mausteista voisi
ndhddkseni luoda asetuksen N:o 1151/2012 13 artiklan 1 kohdan b alakohdan mukaisesti
mielleyhtymén paitsi nimitykseen "Aceto balsamico di Modena” myds nimitykseen "Aceto balsamico
tradizionale di Modena”.

60. Katson ndin ollen, ettd asetuksella N:o 583/2009 annettava koko nimityksen "Aceto Balsamico di
Modena” suoja ei kata tdmdn yhdysnimikkeen muodostavien yksittdisten yleisten sanojen tai
ei-maantieteellisten termien ("Aceto”, ”Balsamico”, "Aceto Balsamico”) kdyttoa.* Naitd yksittdisia
yleisid sanoja tai ei-maantieteellisid termejd voidaan kayttdd unionin oikeuden periaatteiden ja sadntojen
mukaisesti.

VI Ratkaisuehdotus

61. Edelld esitetyn perusteella ehdotan, ettd unionin tuomioistuin vastaa Bundesgerichtshofin
esittimédn ennakkoratkaisukysymykseen seuraavasti:

Nimityksen kirjaamisesta suojattujen alkuperdnimitysten ja suojattujen maantieteellisten merkintojen
rekisteriin  (Aceto Balsamico di Modena (SMM)) 3.7.2009 annetulla komission asetuksella
(EY) N:o 583/2009 annettava koko nimityksen ”Aceto Balsamico di Modena” suoja ei kata tdmén
yhdysnimikkeen muodostavien yksittdisten ei-maantieteellisten termien ("Aceto”, "Balsamico”, "Aceto
Balsamico”) kayttod.

43 Ks. asetuksen N:o 1151/2012 3 artiklan 6 kohta, 6 artiklan 1 kohta, 13 artiklan 1 kohdan toinen alakohta ja 41 artikla.
44 Perinteistd tarkoittava italiankielinen sana.
45 Joka tuo mieleen Modenan kaupungin Italiassa.

46 Unionin yleinen tuomioistuin totesi 7.7.2011 antamansa madrdyksen Acetificio Marcello de Nigris v. komissio (T-351/09, ei julkaistu,
EU:T:2011:339) 70 kohdassa, ettd asetuksen N:o 583/2009 johdanto-osan kymmenennelld perustelukappaleella varmistetaan, ettd suoja annetaan
koko yhdysnimikkeelle "Aceto Balsamico di Modena”. Yhdysnimikkeen muodostavia yksittdisid ei-maantieteellisid termeja ja niiden kddnnoksid
voidaan siten kédyttdd yksinddn tai yhdistelmind kaikissa jdsenvaltioissa. Vaikka unionin yleisen tuomioistuimen toteamus ei sidokaan unionin
tuomioistuinta, yhdyn siihen téysin.

14 ECLIL:EU:C:2019:650
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