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Padasian asianosaiset
Kantajat: Ministere public ja Ministre des Finances du Royaume de Belgique

Vastaajat: QC ja Comida paralela 12

Tuomiolauselma

Valmisteveroja koskevasta yleisestd jarjestelmasti ja direktiivin 92/12/ETY kumoamisesta 16.12.2008 annetun neuvoston direktiivin
2008/118/EY 38 artiklaa, luettuna yhdessd mainitun direktiivin 8 artiklan 2 kohdan kanssa, on tulkittava siten, ettei se ole esteeni sel-
laiselle kansalliselle lainsd4dinnolle, josta on kyse pddasiassa ja jonka mukaan tilanteessa, jossa jasenvaltion alueelle on tuotu sddnto-
jenvastaisesti valmisteveron alaisia tavaroita, jotka on jo luovutettu kulutukseen toisessa jisenvaltiossa, oikeushenkilod, joka on
yksityisoikeudellisesti vastuunalainen johtajansa tekemisti rikosoikeudellisista rikkomuksista, pidetdin yhteisvastuullisena valmiste-
verovelallisena.

() EUVL C427,26.11.2018.

Unionin tuomioistuimen tuomio (kymmenes jaosto) 17.10.2019 (ennakkoratkaisupyyntd, jonka on esittinyt Naczelny Sad
Administracyjny — Puola) - Unitel sp. z 0.0. v. Dyrektor Izby Skarbowej w Warszawie

(asia C-653/18) (1)

(Ennakkoratkaisupyynté — Verotus — Arvonlisivero — Direktiivi 2006/112/EY — 146 artikla — Maastaviennin
vapautukset — Tavaroiden luovutuksen kisite — 131 artikla — Jisenvaltioiden vahvistamat edellytykset —
Suhteellisuusperiaate — Verotuksen neutraalisuuden periaate — Niytto — Petos — Jasenvaltion kdytinto eviti
oikeus verovapautukseen, kun maastavietyjen tavaroiden hankkijaa ei ole tunnistettu)

(2019/C 423/21)

Oikeudenkdyntikieli: puola

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Naczelny Sad Administracyjny

Piidasian asianosaiset
Valittaja: Unitel sp. z o.0.

Vastapuoli: Dyrektor Izby Skarbowej w Warszawie

Tuomiolauselma

1) Yhteisestd arvonlisaverojdrjestelmédstd 28.11.2006 annetun neuvoston direktiivin 2006/112/EY 146 artiklan 1 kohdan ajab
alakohtaa ja 131 artiklaa sekd verotuksen neutraalisuuden periaatetta ja suhteellisuusperiaatetta on tulkittava siten, ettd ne ovat
esteend pddasiassa kyseessi olevan kaltaiselle kansalliselle kdytinnolle, jossa ldhdetdén aina siité, ettei ensiksi mainitussa sddn-
noksessa tarkoitettua tavaroiden luovutusta tapahdu, ja jonka mukaan arvonlisdverovapautus evitdin tdimdan johdosta, kun
kyseessi olevat tavarat on viety Euroopan unionin ulkopuolelle ja kun veroviranomaiset ovat tavaroiden viennin jilkeen toden-
neet, ettei nditd tavaroita hankkinut verovelvollisen laatimassa laskussa mainittu henkilo vaan muu yritys, jota ei ole tunnis-
tettu. Téllaisessa tilanteessa kyseisen direktiivin 146 artiklan 1 kohdan a ja b alakohdassa siddetty arvonlisiverovapautus on
evittdvd, jos tosiasiallisen hankkijan tunnistamatta jidminen estdd ndyton esittdmisen siitd, ettd kyseessd oleva litketoimi on
kyseisessi sddnnoksessi tarkoitettu tavaroiden luovutus, tai jos on todettu, ettd kyseinen verovelvollinen tiesi tai sen olisi pité-
nyt tietdd, ettd kyseinen liiketoimi oli osa yhteisen arvonlisiverojarjestelman vahingoksi toteutettua petosta.
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2) Direktiivid 2006/112 on tulkittava siten, ettd kun kyseisen direktiivin 146 artiklan 1 kohdan a ja b alakohdassa sdddetty arvon-
lisdverovapautus evatidn tillaisissa olosuhteissa, kyseessd olevaa liiketoimea ei ole katsottava verolliseksi liiketoimeksi eikd sen
ndin ollen katsota oikeuttavan ostoihin sisiltyvin arvonlisiveron vihennykseen.

() EUVLC 44, 4.2.2019.

Unionin tuomioistuimen tuomio (toinen jaosto) 9.10.2019 (ennakkoratkaisupyynto, jonka on esittinyt Kammergericht
Berlin - Saksa) - Eurooppalaisen piditysmiiriyksen tiytintoonpano, jonka kohteena on NJ

(asia C-489/19 PPU) ()

(Ennakkoratkaisupyynté — Kiireellinen ennakkoratkaisumenettely — Poliisiyhteistyd ja oikeudellinen yhteistyo
rikosasioissa — Eurooppalainen piditysmddrdys — Puitepdiitos 2002/584/YOS — 1 artiklan 1 kohta —
Eurooppalaisen piditysmidrdyksen kisite — Pitevyyden edellytykseni olevat vihimmiisvaatimukset — 6 artiklan
1 kohta — Piditysmairdyksen antaneen oikeusviranomaisen kdsite — Jasenvaltion syyttijiviranomaisen antama
eurooppalainen piditysmdiriys — Asema— Alistussuhde tiytintoonpanovaltaa kiyttiviin elimeen —
Oikeusministerion kdskyvalta yksittdiisissi tapauksissa — Tuomioistuimen antama hyviksynti
ennen eurooppalaisen piditysmdiriyksen toimittamista)

(2019/C 423/22)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Kammergericht Berlin

Pidasian asianosainen
NJ

Muu osapuoli: Generalstaatsanwaltschaft Berlin

Tuomiolauselma

Eurooppalaisesta piddtysmaardyksestd ja jasenvaltioiden vilisistd luovuttamismenettelyistd 13.6.2002 tehdyn neuvoston puitepai-
toksen 2002/584/YOS, sellaisena kuin se on muutettuna 26.2.2009 tehdylld neuvoston puitepditokselld 2009/299/YOS, 1 artiklan 1
kohdassa tarkoitettua kisitettd "eurooppalainen pidatysmiirdys” on tulkittava siten, ettd sen alaan kuuluvat jisenvaltion syyttdjaviran-
omaisten antamat eurooppalaiset piddtysmaariykset, vaikka niiden osalta on vaara siiti, ettd oikeusministerion kaltainen tdytinto6n-
panovaltaa kiyttavi elin kohdistaa pidatysmairdysten antamisen yhteydessd syyttdjaviranomaisiin suoraan tai vlillisesti madrayksia
tai kdskyjd tietyssd yksittdistapauksessa, edellyttden, ettd ennen kuin syyttdjaviranomaiset voivat toimittaa pidatysmairayksen, tuo-
mioistuimen, joka valvoo riippumattomasti ja puolueettomasti piddtysmairdysten antamisedellytyksid ja niiden oikeasuhteisuutta ja
jolla on kaytettdvissddn koko esitutkintapdytikirja, johon tiytintdonpanovaltaa kdyttava elin on liittdnyt mahdolliset maardykset tai
kiskyt tietyssd yksittdistapauksessa, on valttdimattd hyvaksyttivd nimd piditysmaardykset, jolloin se siis tekee itsendisen pddtoksen
antaen pidatysmaarayksille niiden lopullisen muodon.

() EUVLC 280,19.8.2019.
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