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Muut osapuolet: Euroopan unionin teollisoikeuksien virasto (EUIPO) (asiamiehet: M. Fischer ja D. Botis) ja Burlington
Fashion GmbH (edustaja: A. Parr, Rechtsanwiltin)

Tuomiolauselma

1) Unionin yleisen tuomioistuimen 6.12.2017 antama tuomio Tulliallan Burlington vastaan EUIPO — Burlington Fashion
(Burlington) (T-120/16, EU:T:2017:873), 6.12.2017 antama tuomio Tulliallan Burlington vastaan EUIPO — Burlington
Fashion (BURLINGTON THE ORIGINAL) (T-121/16, ei julkaistu, EU:T:2017:872), 6.12.2017 antama tuomio Tulliallan
Burlington vastaan EUIPO — Burlington Fashion (Burlington) (T-122/16, ei julkaistu, EU:T:2017:871) ja 6.12.2017
antama tuomio Tulliallan Burlington vastaan EUIPO — Burlington Fashion (BURLINGTON) (T-123/16, ei julkaistu, EU:
T:2017:870) kumotaan.

2) Euroopan unionin teollisoikeuksien viraston (EUIPO) neljannen valituslautakunnan 11.1.2016 tekemdt paitokset (asiat
R 94/2014-4, R 2501/2013-4, R 2409/2013-4 ja R 1635/2013-4), jotka liittyvit neljian viitemenettelyyn Tulliallan
Burlington Ltd:n ja Burlington Fashion GmbH:n vililld, kumotaan.

3) Burlington Fashion GmbH ja Euroopan unionin teollisoikeuksien virasto (EUIPO) vastaavat omista oikeudenkayntiku-
luistaan, ja ne velvoitetaan korvaamaan yhtd suurin osuuksin Tulliallan Burlington Ltd:n oikeudenkayntikulut sekd
ensimmadisen oikeusasteen menettelyissd asioissa T-120/16 P-T-123/16 P ettd valitusmenettelyissa.

()  EUVL C 240, 9.7.2018.

Unionin tuomioistuimen tuomio (ensimmdinen jaosto) 4.3.2020 (ennakkoratkaisupyyntd, jonka on
esittinyt Sad Rejonowy Gdafisk-Poludnie w Gdafisku — Puola) — Centraal Justitieel Incassobureau,
Ministerie van Veiligheid en Justitie (CJIB) v. Bank BGZ BNP Paribas S.A.

(Asia C-183/18) (1)

(Ennakkoratkaisupyynto — Vapauden, turvallisuuden ja oikeuden alue — Oikeudellinen yhteistyo
rikosoikeuden alalla — Puitepiditos 2005/214/YOS — Oikeushenkilville mairidttyjen taloudellisten
Seuraamusten tunnustaminen ja tiytintoonpano — Puitepddtoksen puutteellinen tiytintéonpano
kansallisessa oikeudessa — Velvollisuus tulkita kansallista oikeutta unionin oikeuden mukaisesti —
Ulottuvuus)

(2020/C 161/05)
Oikeudenkdyntikieli: puola

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Sad Rejonowy Gdansk—Potudnie w Gdansku

Pidasian asianosaiset

Hakija: Centraal Justitieel Incassobureau, Ministerie van Veiligheid en Justitie (CJIB)
Vastapuoli: Bank BGZ BNP Paribas S.A.

Muu osapuoli: Prokuratura Rejonowa Gdansk-Srodmiescie w Gdarisku

Tuomiolauselma

1) "Oikeushenkilon” kasitettd, joka sisdltyy muun muassa vastavuoroisen tunnustamisen periaatteen soveltamisesta
taloudellisiin seuraamuksiin 24.2.2005 tehdyn neuvoston puitepdatoksen 2005/214/YOS, sellaisena kuin se on
muutettuna 26.2.2009 tehdylld neuvoston puitepddtokselld 2009/299/YOS, 1 artiklan a alakohtaan ja 9 artiklan
3 kohtaan, on tulkittava rahamédriisen seuraamuksen madrdamistd koskevan paitoksen antaneen valtion lainsdddannon
mukaisesti.
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2) Puitepditostd 2005/214, sellaisena kuin se on muutettuna puitepddtokselld 2009/299, on tulkittava siten, ettd siind ei
velvoiteta jasenvaltion tuomioistuinta jattimdan soveltamatta sellaista kansallisen oikeuden sddnnostd, joka ei ole
yhteensopiva puitepddtoksen 2005/2014, sellaisena kuin se on muutettuna puitepddtoksella 2009/299, 9 artiklan
3 kohdan kanssa, koska tilld puitepaitoksen sidnnokselld ei ole vilitontd oikeusvaikutusta. Ennakkoratkaisua pyytineen
tuomioistuimen on kuitenkin tulkittava kansallista oikeutta mahdollisimman pitkille yhdenmukaisesti, jotta
puitepddtokselld 2005/214, sellaisena kuin se on muutettuna puitepddtokselli 2009/299, tavoiteltu pddmédrd
saavutettaisiin.

()  EUVL C 221, 25.6.2018.

Unionin tuomioistuimen tuomio (kuudes jaosto) 5.3.2020 (ennakkoratkaisupyyntd, jonka on
esittinyt Tribunal Arbitral Tributdrio (Centro de Arbitragem Administrativa) — Portugali) — Idealmed
III - Servicos de Saiide SA v. Autoridade Tributiria e Aduaneira

(Asia C-211/18) (1)

(Ennakkoratkaisupyynto — Verotus — Arvonlisivero — Direktiivi 2006/112/EY — 132 artiklan 1 kohdan b
alakohta — Vapautukset — Sairaalahoito ja lidkdrinhoito — Sairaalat — Palvelut, joita tarjotaan
julkisyhteisgihin verrattavissa sosiaalisissa olosuhteissa — 377 ja 391 artikla — Poikkeukset — Oikeus
valita verotus — Verotuksen pysyttiminen — Toiminnan harjoittamisen edellytysten muuttuminen)

(2020/C 161/06)
Oikeudenkdayntikieli: portugali

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Tribunal Arbitral Tributdrio (Centro de Arbitragem Administrativa)

Pidasian asianosaiset

Kantaja: Idealmed III — Servicos de Satide SA

Vastaaja: Autoridade Tributdria e Aduaneira

Tuomiolauselma

1) Yhteisestd arvonlisaverojarjestelmastd 28.11.2006 annetun neuvoston direktiivin 2006/112/EY 132 artiklan 1 kohdan b
alakohtaa on tulkittava siten, ettd madrittdessddn, tarjoaako yksityinen sairaala yleishyodyllisid hoitopalveluja kyseisessd
sddnnoksessd tarkoitetulla tavalla julkisyhteisoihin verrattavissa sosiaalisissa olosuhteissa, jasenvaltion toimivaltaiset
viranomaiset voivat ottaa huomioon sen, ettd kyseisid palveluita tarjotaan kyseisen jdsenvaltion viranomaisten kanssa
tehtyjen sopimusten puitteissa mainituissa sopimuksissa vahvistetuilla hinnoilla ja niiden kustannuksista vastaavat osaksi
mainitun jasenvaltion sosiaaliturvalaitokset.

=

Direktiivin 2006/112 391 artiklaa, luettuna yhdessd sen 377 artiklan sekd luottamuksensuojan, oikeusvarmuuden ja
verotuksen neutraalisuuden periaatteiden kanssa, on tulkittava siten, ettei se ole esteend kyseisen direktiivin 132 artiklan
1 kohdan b alakohdan soveltamisalaan kuuluvien yksityisen sairaalan suorittamien hoitopalvelujen vapauttamiselle
arvonlisdverosta sen vuoksi, ettd sairaalan toiminnan harjoittamisen edellytykset ovat muuttuneet sen jilkeen, kun se on
valinnut kyseisen jisenvaltion kansallisessa sddnnostossd sdddetyn verojirjestelmdn, jossa sdddetddn kaikille
mainitunlaisen valinnan tehneille verovelvollisille velvollisuus pysyd mainitun jirjestelmén alaisena tietyn mairdajan
ajan, kun mainittu maardaika ei ole vield paattynyt.

() EUVL C 240, 9.7.2018.
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