C 424/42 Euroopan unionin virallinen lehti 11.12.2017

Kanne 28.9.2017 - Vallina Fonseca v. SRB
(Asia T-659/17)
(2017/C 424/61)
Oikeudenkdyntikieli: espanja

Asianosaiset

Kantaja: José Antonio Vallina Fonseca (Madrid, Espanja) (edustajat: asianajajat R. Vallina Hoset ja A. Sellés Marco)

Vastaaja: Yhteinen kriisinratkaisuneuvosto (SRB)

Vaatimukset

Kantaja vaatii unionin yleistd tuomioistuinta

— toteamaan, ettd yhteinen kriisinratkaisuneuvosto on sopimussuhteen ulkopuolisessa vastuussa, ja velvoittamaan timén
korvaamaan kaiken sen vahingon, joka José Antonio Vallina Fonsecalle on aiheutunut SRB:n toimenpiteistd ja
laiminlyonneistd, joiden johdosta kantaja menetti omistamansa BANCO POPULAR ESPANOL, S.A:n joukkovelkakirja-
lainat;

— velvoittamaan yhteisen kriisinratkaisuneuvoston maksamaan kantajalle 50.000.000€ korvauksena karsitystd vahingosta
(jaljempand vaadittava médara);

— maiirddmain, ettd vaadittavalle miirille on maksettava korkoa 7.6.2017 lihtien timin kanteen ratkaisevan tuomion
antamispaivaan saakka;

— madradmaan, ettd vaadittavalle maarélle on timan kanteen ratkaisevan tuomion antamispdivastd lukien ja sithen saakka,
kunnes koko vaadittava médard on maksettu, maksettava viivdstyskorkoa, joka mairdytyy Euroopan keskuspankin
padasiallisia jdlleenrahoitusliiketoimia varten vahvistaman korkotason mukaan, lisittynd kahdella prosenttiyksikolla.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Kanteensa tueksi kantaja vetoaa neljaian kanneperusteeseen.

1. Ensimmdinen kanneperuste, jonka mukaan yhteisen kriisinratkaisuneuvoston 7.6.2017 tekemi pditos SRB/EES/2017/
08, jolla Banco Popular Espaiiol, S.A. asetettiin kriisinratkaisumenettelyyn, rikkoo periaatetta nemo auditur turpitudinem
opropiam allegans ja asetuksen (EU) N:o 806/2014 88 artiklaa, koska silli on toteutettu Banco Popularia ja sen
osakkeenomistajia vahingoittava toimenpide yhteisen kriisinratkaisuneuvoston itsensd aiheuttaman kriisin vuoksi.

2. Toinen kanneperuste, jonka mukaan yhteinen kriisinratkaisuneuvosto rikkoi riidanalaista pditostd antaessaan
huolellisuusvelvollisuutta, SEUT 296 artiklassa médrdttyd hyvin hallinnon periaatetta, mielivallan kieltoa koskevaa
periaatetta ja periaatetta nemo auditur turpitudinem suam allegans.

3. Kolmas kanneperuste, jonka mukaan Euroopan unionin perusoikeuskirjan 17 ja 41 artiklaa on rikottu, koska kantajan
oli pakko luopua omaisuudestaan ilman ettd hinelle olisi annettu mahdollisuutta tulla edeltakdsin tai jalkikdteen
kuulluksi.

4. Neljas kanneperuste, jonka mukaan yhteinen kriisinratkaisuneuvosto on rikkonut Euroopan unionin perusoikeuskirjan
17 artiklaa ja SEU 54 artiklaa, koska se riisti kantajalta timin omaisuuden, vaikka olemassa oli vaihtoehtoisia,
vihemman rajoittavia keinoja.

Kanne 28.9.2017 - Miralla Inversiones v. komissio ja SRB
(Asia T-660/17)
(2017]C 424/62)
Oikeudenkdyntikieli: espanja

Asianosaiset

Kantaja: Miralla Inversiones, S.L. (Madrid, Espanja) (edustajat: asianajajat R. Vallina Hoset ja A. Lois Perreau de Pinninc)
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Vastaajat: Euroopan komissio ja yhteinen kriisinratkaisuneuvosto (SRB)

Vaatimukset
Kantajat vaativat unionin yleistd tuomioistuinta

— kumoamaan yhteisen kriisinratkaisuneuvoston 7.6.2017 tekemin pddtoksen SRB/EES/2017/08, joka koskee Banco
Popular Espafiol S.A:n asettamista kriisinratkaisumenettelyyn;

— kumoamaan 7.6.2017 tehdyn komission pditoksen EU 2017/1246, jolla hyviksyttiin Banco Popular Espaiiol, S.A:n
kriisinratkaisujarjestelma;

— toissijaisesti toteamaan SEUT 277 artiklan nojalla, ettei asetuksen (EU) N:o 806/2014 15, 18, 20, 21, 22 ja/tai
24 artiklaa voida soveltaa, ja

— velvoittamaan Euroopan komission ja yhteisen kriisinratkaisuneuvoston korvaamaan oikeudenkayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Oikeudelliset perusteet ja pddasialliset perustelut ovat samanlaiset kuin ne, joihin on vedottu asiassa T-478/17, Mutualidad
de la Abogacia ja Hermandad Nacional de Arquitectos Superiores y Quimicos v. SRB, asiassa T-481/17, Fundacién Tatiana
Pérez de Guzmadn el Bueno ja SFL v. SRB, asiassa T-482/17, Comercial Vascongada Recalde v. komissio ja SRB, asiassa
T-483(17, Garcia Sudrez ym. v. komissio ja SRB, asiassa T-484/17, Fidesban ym. v. SRB, asiassa T-497/17, Sinchez del Valle
ja Calatrava Real Estate 2015 v. komissio ja SRB seki asiassa T-498/17, Pablo Alvarez de Linera Granda v. komissio ja SRB.

Kanne 29.9.2017 - Fundacién Agustin de Betancourt v. SRB
(Asia T-661/17)
(2017/C 424/63)
Oikeudenkdyntikieli: espanja

Asianosaiset

Kantaja: Fundacién Agustin de Betancourt (Madrid, Espanja) (edustaja: asianajaja I. Salama Salama)

Vastaaja: Yhteinen kriisinratkaisuneuvosto (SRB)

Vaatimukset

Kantaja vaatii unionin yleistd tuomioistuinta

— kumoamaan SEUT 263 artiklan nojalla yhteisen kriisinratkaisuneuvoston 7.6.2017 tekeman pdatoksen SRB/EES[2017/
08, joka koskee Banco Popular Espafiol S.A:n asettamista kriisinratkaisumenettelyyn;

— velvoittamaan yhteisen kriisinratkaisuneuvoston SEUT 340 artiklan 2 kohdan ja Euroopan unionin perusoikeuskirjan
41 artiklan 3 kohdan nojalla korvaamaan kantajalle aiheutuneen vahingon, jonka méird tullaan médrittdimaan sen
jilkeen, kun sille on esitetty pyydetyt tdydelliset tiedot ja erityisesti Deloitten antama alustava selvitys sekd
riippumattomien asiantuntijoiden asetuksen (EU) N:o 806/2014 perusteella laatimat selvitykset. Kantaja vaatii oikeutta
saada tutustua naihin selvityksiin;

— velvoittamaan yhteisen kriisinratkaisuneuvoston yleisen tuomioistuimen tydjirjestyksen 133 ja 134 artiklan nojalla
korvaamaan oikeudenkéyntikulut



