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Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Kanteensa tueksi kantaja vetoaa kahteen kanneperusteeseen.

1) Ensimmdinen kanneperuste, joka perustuu siihen, ettd riidanalaisilla toimilla on sitova vaikutus Latvian verovirano-
maisiin ja tuomioistuimiin ja niilld on vilittdmid oikeusvaikutuksia, joilla loukataan kantajan etuja ja henkil6d koskevia

ja varsinaisia oikeuksia muuttaen timin oikeusasemaa, minka vuoksi niitd on pidettdvd kannekelpoisina toimina, kun
huomioidaan

— tullimaksujen, jotka kuuluvat "unionin omiin varoihin”, luonne ja tisti jasenvaltioille, joiden tehtdvidna on kyseisten
maksujen periminen, aiheutuvat velvoitteet,

— OLAF:n luonne hallinnollisena tutkimuselimeni, joka korvaa komission ulkoisissa tutkimuksissa,
— Euroopan komission rooli toimielimend, jolla on tiytintoonpanotehtivia tullikoodeksin soveltamisen yhteydessa.

2) Toinen kanneperuste, joka perustuu siihen, ettd riidanalaiset toimet ovat lainvastaisia ja sisaltavit lainvastaisuuksia siltd
osin kuin

— ne eivit sisalld yhtakdan keskeista seikkaa, joista sdddetddn 11.9.2013 annetussa Euroopan parlamentin ja neuvoston
asetuksessa (EU, Euratom) N:o 883/2013 eli toisin sanoen niissd ei ole mainintaa menettelyllisistd takeista,
tutkimuksessa mukana olleista henkil6istd eikd kantajan oikeudellisten edustajien kuulemisesta ja niissd
laiminlyodain alustavaa oikeudellista arviointia koskeva velvollisuus,

— niissd suljetaan ilman perusteluita ja ristiriitaisella tavalla pois toimivaltaisten viranomaisten vastuu,

— OLAF ei ole noudattanut velvollisuuttaan suorittaa tutkimuksensa objektiivisesti ja puolueettomasti, syyttémyys-
olettaman periaatetta noudattaen,

— kertomuksessa ja loppuraportissa on virheellistid tietoa alustavan tutkimuksen puuttumisen tai sen puutteiden
vuoksi,

— polkumyyntitulleja koskevaa yhteison lainsddddntod on rikottu ja sovellettu virheellisesti,

— yhteison lainsdddintod ja Taiwanin lainsddadintod, jotka koskevat Taiwanin BOFT:lle [Bureau of foreign trade] asetettua
velvollisuutta, jonka mukaan sen on osoitettava niiden tavaroiden alkuperd, joille se antaa todistuksen, on rikottu ja
sovellettu virheellisesti,

— vyhteison tullikoodeksista 12.10.1992 annetun neuvoston asetuksen (ETY) N:o 2913/92 220 artiklan 2 kohdan b
alakohtaa on rikottu ja sovellettu virheellisesti,

— perustamissopimuksia ja niiden soveltamista koskevia oikeussddntojd sekd Euroopan unionin perusoikeuskirjaa,
muun muassa sen 41 artiklaa on rikottu.
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Vaatimukset

Kantajat vaativat, ettd unionin yleinen tuomioistuin

— kumoaa vastaajan tekemidn péddtoksen, joka koskee rajoitetun hankintamenettelyn (viite EuropeAid/138143/DH/SER/
AL) vaihetta kaksi, joka on annettu kantajille tiedoksi 6.3.2017 piivitylld kirjeelld, jolla heitd informoitiin, ettei heidin
tarjouksensa ole menestynyt, ja ettd sopimus annettiin toiselle tarjoajalle

— velvoittaa vastaajan maksamaan kantajille 240 000 euroa vahingonkorvausta menetetystd tilaisuudesta saada
hankintasopimus

— velvoittaa vastaajan maksamaan kantajille 40 000 euroa varoittavia vahingonkorvauksia

— velvoittaa vastaajan korvaamaan kantajien oikeudenkdyntikulut ja muut tdhdn kanteeseen liittyvat kulut ja
kustannukset, vaikka esilld oleva kanne hylattdisiin.

Oikeudelliset perusteet ja padasialliset perustelut

Kanteensa tueksi kantajat vetoavat kolmeen kanneperusteeseen.

1. Ensimmdinen kanneperuste koskee sité, ettd vastaaja rikkoi julkisia hankintoja koskevaa unionin oikeutta, loukkasi
avoimuuden ja yhdenvertaisen kohtelun periaatteita ja rikkoi varainhoitoasetuksen sidnnoksid, kun se ei antanut
kantajille tiedoksi tehtyd pddtostd samaan aikaan, kun se antoi sen tiedoksi muille tarjoajille, ja kun se ei suostunut
noudattamaan odotusaikaa.

2. Toinen kanneperuste koskee sitd, ettd vastaaja muutti tarjouseritelmdn mukaisia valintaperusteita muutamaa piivid
ennen mdadrdajan tarjousten jattdmiselle umpeutumista esittdmalld uusia chtoja. Toimimalla ndin vastaaja rikkoi
varainhoitoasetuksen 112 artiklaa, koska muutokset tarjouseritelmain ilmenivat yhteydenotoissa hankintamenettelyn ja
erityisesti tarjoajille toimitetuissa selvennyksissa.

3. Kolmannessa valitusperusteessaan kantajat viittavit, ettd vastaaja teki useita ilmeisid arviointivirheitd, jotka on kuvailtu
kantajille tiedoksi annetussa arviointiraportin koosteissa ja vastaaja esitti uusia ja tuntemattomia kriteerejd tarjousten

arviointivaiheessa.
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