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Kantajan mukaan komissio rikkoi asetuksen (EU) 2016/1036 (') 8 artiklan 1, 9 ja 10 kohtaa ja 10 artiklan 5 kohtaa ja
asetuksen (EU) 2016/1037 (*) 13 artiklan 1, 9 ja 10 kohtaa ja 16 artiklan 5 kohtaa mititoidessiin sitoumuslaskut ja
mairdtessddn tullin kaikille maksuille ikddn kuin patevid sitoumuslaskuja ei olisi laadittu ja toimitettu tulliviranomaiselle

silloin, kun tavarat ilmoitettiin luovutettavaksi vapaaseen liikkeeseen.

Kantaja viittii kanneperusteessaan, ettd neuvoston tiytintéonpanoasetuksen (EU) N:o 1238/2013 (°) 3 artiklan 2 kohta ja
neuvoston tiytintoonpanoasetuksen (EU) N:o 12392013 (*) 2 artiklan 2 kohta, joissa annetaan komissiolle toimivalta
ilmoittaa sitoumuslaskut patemittomiksi, ovat lainvastaisia.

(") Polkumyynnilli muista kuin Euroopan unionin jisenvaltioista tapahtuvalta tuonnilta suojautumisesta 8.6.2016 annettu Euroopan
parlamentin ja neuvoston asetus (EU) N:o 2016/1036 (EUVL 2016, L 176, s. 21).

(® Muista kuin Euroopan unionin jisenvaltioista tapahtuvalta tuetulta tuonnilta suojautumisesta 8.6.2016 annettu Euroopan
parlamentin ja neuvoston asetus (EU) 2016/1037 (EUVL 2016, L 176, s. 55).

() Kiinan kansantasavallasta periisin olevien tai sieltd lihetettyjen kiteisestd piistd valmistettujen aurinkosihkomoduulien ja niiden
keskeisten komponenttien (kennot) tuontia koskevan lopullisen polkumyyntitullin kdyttoonotosta ja tissd tuonnissa kdyttoon otetun
viliaikaisen tullin lopullisesta kantamisesta 2.12.2013 annettu neuvoston tdytintdénpanoasetus (EU) N:o 1238/2013 (EUVL 2013,
L 325, s. 1).

()  Kiinan kansantasavallasta periisin olevien tai sieltd lihetettyjen kiteisestd piistd valmistettujen aurinkosahkomoduulien ja niiden
keskeisten komponenttien (kennot) tuontia koskevan lopullisen tasoitustullin kayttoonotosta 2.12.2013 annettu neuvoston
taytantoonpanoasetus (EU) N:o 1239/2013 (EUVL 2013, L 325, s. 66).

Kanne 20.02.2017 - Spiegel-Verlag Rudolf Augstein ja Sauga v. EKP
(Asia T-116/17)
(2017/C 121/64)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Asianosaiset

Kantaja: Spiegel-Verlag Rudolf Augstein GmbH & Co. KG (Hampuri, Saksa) ja Michael Sauga (Berlin, Saksa) (edustajat:
asianajajat A. Koreng ja T. Feldmann)

Vastaaja: Euroopan keskuspankki (EKP)

Vaatimukset

Kantajat vaativat unionin yleistd tuomioistuinta

— kumoamaan Euroopan keskuspankin johtokunnan 15.12.2016 péivitylld kirjeelld tiedoksiantaman pédtoksen, jolla
hylittiin kantajien pyynto saada tutustua EKP:n asiakirjoihin "The impact on government deficit and debt from off-
market swaps. The Greek case” (SEC/GovC/X[10/88a) ja "The Titlos transaction and possible existence of similar
transactions impacting on the euro area government debt or deficit levels” (SEC/GovC/X/[10/88b)

— velvoittamaan EKP:n korvaamaan oikeudenkayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Kanteensa tueksi kantajat vetoavat kahteen kanneperusteeseen.

1) Ensimmiinen kanneperuste, joka perustuu paitoksen EKP/2004/3 (') 4 artiklan 1 kohdan a alakohdan toisen
luetelmakohdan virheelliseen tulkintaan.

Kantajat viittavit, ettd EKP ei ole osoittanut riittdvan yksityiskohtaisesti, ettd kyseessé olevien asiakirjojen paljastaminen
olisi vaarantanut sellaisen yleisen edun suojaa, joka koskee Euroopan unionin tai jisenvaltion finanssi-, raha- tai
talouspolitiikkaa.

Kantajat viittdvit, ettd yleiseen etuun kohdistuva vaara, johon EKP vetoaa, ei kuusi vuotta asiakirjojen laatimisen ja
nithin liittyvissd olosuhteissa tapahtuneen perustavanlaatuisen muutoksen jalkeen ole endi varteenotettava vaara.
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2) Toinen kanneperuste, joka perustuu paatoksen EKP[2004/3 4 artiklan 3 kohdan 1 alakohdan virheelliseen tulkintaan.

— Kantajat vaittavit, ettd kyseessd olevia asiakirjoja ei kdytetty varsinaisten paitosten valmistelussa vaan ainoastaan
EKP:n sisdisessd yleisessd mielipiteenmuodostuksessa ja tiedotuksessa.

— Ei myoskdin voida olettaa, ettdi EKP:n henkilostod voitaisiin pelotella mahdollisuudella siitd, ettd asiakirjat
mahdollisesti julkistetaan.

— Tamanhetkisessd tilanteessa kisiteltdvassd asiassa kyseessd olevat asiakirjat eivit lisdksi anna aihetta mihinkddn
pelkoon siitd, ettd kolmas osapuoli vaikuttaisi asiattomasti EKP:n paatoksentekoon.

— EKP ei myoskain ole asianmukaisesti arvioinut ja ottanut huomioon yleison etua saada tutustua puheena oleviin
tietoihin.

— Lopuksi kantajat viittdvit, ettd EKP:n tehtdvini ei ole arvioida, kuinka julkista keskustelua voidaan ruokkia, vaan
timé tehtdvd kuuluu lehdistolle osana sen “vahtikoira-tehtdvdd”, jonka Euroopan ihmisoikeustuomioistuin on
todennut silld olevan.

(") 2004/258/EY: Euroopan keskuspankin asiakirjojen saamisesta yleison tutustuttavaksi 4.3.2004 tehty Euroopan keskuspankin paitos
(EKP[2004/3) (EYVL 2004, L 80, s. 42).

Kanne 24.2.2017 - Institute for Direct Democracy in Europe v. parlamentti
(Asia T-118/17)
(2017/C 121/65)

Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset
Kantaja: Institute for Direct Democracy in Europe (Bryssel, Belgia) (edustajat: asianajajat E. Plasschaert ja E. Montens)

Vastaaja: Euroopan parlamentti

Vaatimukset
Kantaja vaatii unionin yleistd tuomioistuinta

— kumoamaan Euroopan parlamentin 15.12.2016 antaman péitoksen siltd osin kuin silld (i) keskeytetddn vuoden 2017
avustuksen maksaminen ennakkomaksu mukaan lukien, (i) rajoitetaan vuoden 2017 avustuksen ennakkomaksu 33
prosenttiin avustuksen enimmaismaarastd ja (iii) asetetaan ennakkomaksun maksamisen edellytykseksi heti vaadittaessa
maksettavan takuun (first demand -takuu) esittiminen, ja timin seurauksena kumoamaan kyseisen pditoksen liitteend
olevan avustuksen myontdmispaatoksen FINS-2017-28 1.4. artiklan 1 kohdan

— velvoittamaan vastaajan korvaamaan oikeudenkéyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Kanteensa tueksi kantaja vetoaa kuuteen kanneperusteeseen.

a) Kanneperusteet, jotka liittyvit padtokseen keskeyttid IDDE:lle mydnnetyn vuoden 2017 avustuksen, ennakkomaksu mukaan lukien,
maksaminen

1) Ensimmidisen kanneperusteen mukaan paitokselld loukataan hyvin hallinnon periaatetta ja IDDE:n puolustautumisoi-
keuksia. Erityisesti on huomattava, ettei padtoksen tehnyt viranomainen ollut oikeudenmukainen eikd puolueeton, IDDE:
4 ei kuultu asianmukaisesti, eikd sille annettu todellista mahdollisuutta lausua sitd vastaan esitetyistd viitteistd ja
riitauttaa niitd.

2) Toisen kanneperusteen mukaan pédtokselld rikotaan varainhoitoasetuksen soveltamissddntojen 208 artiklan 1 kohdan
ensimmidistd virkettd, Euroopan parlamentin puhemiehiston pddtoksen 8 artiklan a kohtaa sekd avustuksen
myontimispadtoksen I1.13. artiklan 2 kohtaa. Erityisesti vuoden 2017 avustuksen maksamista ei voida keskeyttdd
sellaisten vahvistamattomien ja mainittuun padtokseen liittymattomien viitteiden perusteella, jotka kantajan mukaan
liittyvit ainoastaan vuoden 2015 avustuksen myontamispaatokseen. Lisiksi vuoden 2017 avustuksen maksaminen
voidaan keskeyttdd ainoastaan tarkastuksia varten, joita on kyseisessd tapauksessa jo suoritettu ja saatettu paitokseen,
eikd esitettyjd epdilyjd tai vitteitd ole vahvistettu. Timan vuoksi avustuksen maksamisen keskeyttimisestd on luovuttava.
Lopuksi esitetyt epdilyt ja olettamat eivit ole riittdvd peruste maksamisen keskeyttamiselle.



