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Valittajan toinen valitusperuste perustuu siihen, ettd valituksenalaisen tuomion perustelut ovat riidanalaiseen
tavaramerkkiin sen kédyttdmisen yhteydessd liitetyn sanaosan “Bullerjan” erottamiskyvyn osalta ristiriitaiset ja
riittdmattomat. Valituksenalaisessa tuomiossa ei mainita, millaiseksi tuomioistuin arvioi lisityn sanaosan erottamiskyvyn.
IIman lisityn sanaosan erottamiskyvyn toteamista ei valittajan mukaan voida arvioida, vaikuttaako se riidanalaisen
tavaramerkin erottamiskykyyn. Lisdksi valituksenalainen tuomio on tdltd osin ristiriitainen. Tuomioistuin lahtee yhtdaltd
siitd, ettd sanaosa helpottaa tavaran alkuperdn tunnistamista, mutta esittdd toisaalta, ettei se vaikuta riidanalaisen
kolmiulotteisen tavaramerkin erottamiskykyyn. Valittajan mukaan alkuperan tunnistamisen helpottuminen ja vaikutukset-
tomuus erottamiskykyyn sulkevat kuitenkin toisensa pois.

Valittajan kolmas valitusperuste perustuu siihen, ettd riidanalaisen kolmiulotteisen tavaramerkin erottamiskyvyn
arvioinnissa kaytettiin virheellisid oikeudellisia arviointiperusteita. Kolmiulotteisen tavaramerkin erottamiskyvyn maarittd-
miseksi suojattua muotoa on valittajan mukaan verrattava markkinoilla esiintyviin muotoihin. Tuomioistuimen perustelut
eivit kuitenkaan perustuneet markkinoilla esiintyviin muotoihin vaan "uunin yleiseen muotoon”. Téllaista uunin yleistd
muotoa ei valittajan mukaan kuitenkaan ole olemassa.

Ennakkoratkaisupyyntd, jonka Amtsgericht Hamburg (Saksa) on esittinyt 19.12.2017 — Anke Hartog
v. British Airways plc

(Asia C-711/17)
(2018/C 134/18)
Oikeudenkdyntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Amtsgericht Hamburg

Pidasian asianosaiset

Kantaja: Anke Hartog

Vastaaja: British Airways plc

Ennakkoratkaisukysymys

Onko matkustajille heiddn lennolle paisynsd epddmisen sekd lentojen peruuttamisen tai pitkdaikaisen viivdstymisen
johdosta annettavaa korvausta ja apua koskevista yhteisistd sddnnoistd sekd asetuksen (ETY) N:o 295/91 kumoamisesta
11.2.2004 annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksen (EY) N:o 2[61]/2004 (') 3 artiklan 2 kohdan a alakohdan
mukaista edellytystd kyseisen asetuksen soveltamiselle tulkittava siten, ettd lentomatkustajat, joilla on vahvistettu varaus
lennolle, "ilmoittautuvat lahtoselvitykseen”, kun he saapuvat, jos miirdaikaa ei ole ilmoitettu, viimeistddn 45 minuuttia
ennen julkistettua lihtoaikaa lentoliikenteen harjoittajan kyseistd lahtoselvitystd varten varaaman ldhtoselvitystiskin
jonoon?

(")  EUVL 2004, L 46, s. 1.

Ennakkoratkaisupyyntd, jonka Wojewédzki Sad Administracyjny w Kielcach (Puola) on esittinyt
29.12.2017 — ECO-WIND Construction S.A. v. Samorzagdowe Kolegium Odwolawcze w Kielcach

(Asia C-727/17)
(2018/C 134/19)
Oikeudenkdyntikieli: puola

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Wojewddzki Sagd Administracyjny w Kielcach
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Pidasian asianosaiset

Valittaja: ECO-WIND Construction S.A.

Elin, jonka pddtoksestd on valitettu: Samorzadowe Kolegium Odwolawcze w Kielcach

Ennakkoratkaisukysymykset

1) Onko teknisid méidrdyksid ja tietoyhteiskunnan palveluja koskevia mdirdyksid koskevien tietojen toimittamisessa
noudatettavasta menettelystd 9.9.2015 annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivin (EU) 2015/1535 ()
(kodifikaatio) 1 artiklan 1 kohdan f alakohdan sddnnostd tulkittava siten, ettd lain sddnnds, jossa rajoitetaan
tuulivoimaloiden sijoittamista siten, ettd niiden etdisyyden asuinrakennuksesta tai sekakédytossd, johon sisiltyy
asuinkéyttd, olevasta rakennuksesta on oltava vihintdidn kymmenen kertaa tuulivoimalan korkeus mitattuna maan
tasolta voimalan korkeimpaan kohtaan, mukaan lukien tekniset rakenteet, erityisesti roottori lapoineen, kuuluu teknisiin
médrdyksiin, joita koskeva ehdotus on toimitettava komissiolle kyseisen direktiivin 5 artiklan 1 kohdan mukaisesti?

=

Onko palveluista sisimarkkinoilla 12.12.2006 annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivin 2006/123/EY (%)
15 artiklan 2 kohdan a alakohdan sddnnostd tulkittava siten, ettd lain sddnnds, jossa rajoitetaan tuulivoimaloiden
sijoittamista siten, ettd niiden etdisyyden asuinrakennuksesta tai sekakdytossd, johon sisiltyy asuinkiyttd, olevasta
rakennuksesta on oltava vihintddn kymmenen kertaa tuulivoimalan korkeus mitattuna maan tasolta voimalan
korkeimpaan kohtaan, mukaan lukien tekniset rakenteet, erityisesti roottori lapoineen, kuuluu sddnnoksiin, joissa
asetetaan palvelutoiminnan aloittamisen tai harjoittamisen ehdoksi alueelliset rajat erityisesti palveluntarjoajien vilisen
maantieteellisen vihimmaisetdisyyden muodossa ja joista jasenvaltion on ilmoitettava komissiolle kyseisen direktiivin
15 artiklan 7 kohdan mukaisesti?

)
~

Onko uusiutuvista lihteistd perdisin olevan energian kdyton edistimisestd sekd direktiivien 2001/77/EY ja 2003/30/EY
muuttamisesta ja myohemmdstd kumoamisesta 23.4.2009 annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivin
2009/28/EY (*) (sellaisena kuin kyseinen direktiivi on muutettuna) 3 artiklan 1 kohdan ensimmaisen alakohdan ja
13 artiklan 1 kohdan ensimmidisen alakohdan sdannoksid tulkittava siten, ettd niissd kielletddn kansalliset sdannokset,
joissa rajoitetaan tuulivoimaloiden sijoittamista siten, ettd niiden etdisyyden asuinrakennuksesta tai sekakaytossi, johon
sisdltyy asuinkayttd, olevasta rakennuksesta on oltava vihintddn kymmenen kertaa tuulivoimalan korkeus mitattuna
maan tasolta voimalan korkeimpaan kohtaan, mukaan lukien tekniset rakenteet, erityisesti roottori lapoineen?

(") EUVL 2015, L 241, s. 1.
() EUVL 2006, L 376, s. 36.
() EUVL 2009, L 140, s. 16.

Ennakkoratkaisupyyntd, jonka Oberlandesgericht Karlsruhe (Saksa) on esittinyt 4.1.2018 -
Rikosoikeudenkiynti, jossa vastaajana on Detlef Meyn

(Asia C-9/18)
(2018/C 134/20)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Oberlandesgericht Karlsruhe

Rikosoikeudenkdynnin asianosainen pidasiassa

Detlef Meyn



