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Ennakkoratkaisupyyntd, jonka Sad Najwyzszy (Puola) on esittényt 30.10.2017 — Powszechny Zaklad
Ubezpieczen na Zycie S.A. v. Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw

(Asia C-617[17)
(2018/C 104/14)
Oikeudenkdyntikieli: puola

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Sad Najwyzszy

Pidasian asianosaiset

Valittaja: Powszechny Zaktad Ubezpieczefi na Zycie S.A.
Vastapuoli: Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow

Muut osapuolet: Edwarda Detki, Miroslawa Krzyszczaka, Zakladu Projektowania i Programowania Systeméw Sterowania
Atempol sp. z 0.0. w Pickarach Slaskich, Tomasza Wozniaka, Spétdzielni Kotek Rolniczych w Bielinach, Lecha
Marchlewskiego, Ommer Polska sp. z 0.0. w Krapkowicach, Zakladu Przetwérstwa Drobiu Marica spélka jawna J.M.EK.
Wrébel sp. jawna w Bielsku Bialej, Glimat Marcinek i S-ka sp. jawna w Gliwicach, HTS Polska sp. z o0.0., Jastrzebskich
Zakladéw Remontowych Dzwigi sp. z 0.0. w Jastrzgbiu Zdroju, Petrofer — Polska sp. z 0.0. w Nowinach, Paco Cases
Andrzej Paczkowski, Piotr Paczkowski sp. jawna w Puszczykowie, Bozeny Kubalancy, Zbigniewa Arczykowskiego,
Przedsi¢biorstwa Produkcji Handlu i Ustug Unipasz sp. z o0.0. w Radzikowicach, Pietrzak B.B. Beata Pietrzak Bogdan
Pietrzak sp. jawna w Katowicach, Eweliny Baranowskiej, Przemystawa Nikiela, Marcina Nikiela, Janusza Walochy ja Marka
Grzegolca

Ennakkoratkaisukysymykset

1) Voidaanko Euroopan unionin perusoikeuskirjan 50 artiklaa tulkita siten, ettd ne bis in idem -periaatteen soveltaminen
edellyttaa paitsi sddntojen rikkojan ja teon myos suojellun oikeudellisen intressin samuutta?

2) Onko perustamissopimuksen 81 ja 82 artiklassa vahvistettujen kilpailusddntojen tdytantoonpanosta 16.12.2002
annetun neuvoston asetuksen (EY) N:o 1/2003 (') 3 artiklaa, luettuna yhdessi Euroopan unionin perusoikeuskirjan
50 artiklan kanssa, tulkittava siten, ettd unionin ja kansallisilla kilpailusddnnoéilld, joita jasenvaltion kilpailuviranomainen
soveltaa rinnakkain, suojellaan samaa oikeudellista intressid?

()  EYVL2003,L1,s. 1.

Ennakkoratkaisupyyntd, jonka Sad Najwyzszy (Puola) on esittinyt 8.11.2017 — Prezes Urzedu
Ochrony Konkurencji i Konsumentéw v. Orange Polska S.A.

(Asia C-628/17)
(2018/C 104/15)
Oikeudenkdyntikieli: puola

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Sad Najwyzszy

Piiasian asianosaiset

Valittaja: Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw

Vastapuoli: Orange Polska S.A.



