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Ministerio de Economia y Competitividad

(Tribunal Superior de Justicia de Madridin esittimé ennakkoratkaisupyynto)

Ennakkoratkaisupyynté — Euroopan unionin alueelle tuotavan tai sieltd vietdvan kéteisrahan valvonta —
Asetus (EY) N:o 1889/2005 — Soveltamisala — SEUT 63 artikla — Pddomien vapaa liikkuvuus —
Kolmannen maan kansalainen, joka kuljettaa matkatavaroissaan merkittavda ilmoittamatta jattimadansa
kéteisrahamddrda — Ilmoittamisvelvollisuus, joka liittyy timén rahamééréan vientiin Espanjan alueelta —
Seuraamukset — Oikeasuhteisuus

Tiivistelmd — Unionin tuomioistuimen tuomio (ensimmadinen jaosto) 31.5.2018

1. Pddomien ja maksujen vapaa liikkuvuus — Euroopan unionin alueelle tuotavan tai sieltd vietivin

kiiteisrahan valvonta — Asetus N:o 1889/2005 — Ilmoittamisvelvollisuus — Ulottuvuus -
Jdasenvaltioiden mahdollisuus toteuttaa unionin alueen kdteisrahaliikenteen kansallista valvontaa
— Hyvdksyttivyys

(SEUT 65 artikla; Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksen N:o 1889/2005 1 artiklan 2 kohta
ja 3 artiklan 1 kohta)

2. Pddomien vapaa liikkuvuus — Rajoitukset — Velvollisuus ilmoittaa jdasenvaltion alueelle tuotavat
tai sieltd vietdvit merkittivit kiteisrahamddrdt — Kansallinen sddnnosto, jonka mukaan tillaisen
velvollisuuden laiminlyonnistd mddrdtddn sakko, joka voi olla kaksinkertainen verrattuna
ilmoittamatta jitettyyn mddrdidn — Suhteellisuusperiaatteen loukkaamista ei voida hyviksyd

(SEUT 63 ja SEUT 65 artikla; Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksen
N:o 1889/2005 9 artikla)

1. Ks. tuomion teksti.
(ks. 29, 31, 33 ja 34 kohta)

2. SEUT 63 ja SEUT 65 artiklaa on tulkittava siten, ettd ne ovat esteend péddasiassa kyseessd olevan
kaltaiselle jasenvaltion sddnnostolle, jossa sdddetddn, ettd timén valtion alueelle tuotavien tai sieltd
vietdvien merkittdvien kiteisrahamédrien ilmoittamista koskevan velvollisuuden laiminlyonnisté
madratdan sakko, joka voi olla kaksinkertainen verrattuna ilmoittamatta jétettyyn maaraan.

Téltd osin on palautettava mieleen, ettd unionin tuomioistuin on katsonut, ettd vaikka asetuksen
N:o 1889/2005 9 artiklan 1 kohdan nojalla jésenvaltioilla on harkintavaltaa niiden seuraamusten
valinnassa, jotka ne ottavat kéyttoon sen varmistamiseksi, ettd mainitun asetuksen 3 artiklassa
sdddettyd ilmoittamisvelvollisuutta noudatetaan, tdméan velvollisuuden rikkomisesta maarattava sakko,
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jonka médra on 60 prosenttia ilmoittamatta jatetyn kiteisrahan maarésta silloin, kun rahan maérd on
yli 50 000 euroa, ei ole oikeasuhteinen, kun kyseisen rikkomuksen luonne otetaan huomioon. Unionin
tuomioistuin nimittdin on todennut, ettd mainitunlainen sakko ylittdd sen, mikd on tarpeen kyseisen
velvollisuuden noudattamisen takaamiseksi ja sen varmistamiseksi, ettd mainitulla asetuksella
tavoitellut padmaarit saavutetaan, koska kyseisessd 9 artiklassa sdddetyn seuraamuksen tarkoituksena
ei ole sanktioida mahdollista petollista tai lainvastaista toimintaa vaan ainoastaan mainitun
ilmoittamisvelvollisuuden rikkominen (tuomio 16.7.2015, Chmielewski, C-255/14, EU:C:2015:475, 29—
31 kohta).

Lisdksi on niin, ettd vaikka tdllainen sakko lasketaan ottamalla huomioon tiettyja raskauttavia seikkoja,
kunhan ne ovat suhteellisuusperiaatteen mukaisia, se, ettd sakon enimmaiismdird voi olla
kaksinkertainen verrattuna ilmoittamatta jatettyyn kiteisrahamidrdén ja ettd joka tapauksessa, kuten
nyt kasiteltdvissd asiassa, sakko voidaan vahvistaa maarédksi, joka on lihes 100 prosenttia kyseisestd
summasta, ylittdd sen, mikéd on tarpeen ilmoittamisvelvollisuuden noudattamisen takaamiseksi.

(ks. 43, 45 ja 46 kohta sekd tuomiolauselma)
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