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— velvoittamaan komissio korvaamaan oikeudenkéyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja péiasialliset perustelut

Kanteensa tueksi kantaja vetoaa neljadn kanneperusteeseen.

1. Ensimmdinen kanneperuste, jonka mukaan komissio sovelsi virheellisesti asetuksen (EY) N:o 1049/2001 4 artiklan
1 kohdan a alakohdan kolmatta luetelmakohtaa katsomalla, ettd oikeus saada tutustua pyydettyihin asiakirjoihin
vahingoittaisi vakavasti kansainvilisid suhteita.

2. Toinen kanneperuste, jonka mukaan komissio sovelsi virheellisesti asetuksen (EY) N:o 1049/2001 4 artiklan 2 kohdan
toista luetelmakohtaa katsomalla, ettd oikeus saada tutustua pyydettyihin asiakirjoihin vahingoittaisi vakavasti
tuomioistuinkasittelyja asioissa T-192/16, T-193/16 ja T-257/16 ja ettd oikeus saada tutustua pyydettyihin asiakirjoihin
vahingoittaisi komission intressid pyytda oikeudellista neuvontaa ja saada rehellistd, objektiivista ja kattavaa neuvontaa.
Kantaja vittdd tdssd yhteydessd my0s, ettd komissio ei myontinyt, ettd oikeus saada tutustua pyydettyihin asiakirjoihin
on ylivoimaisen yleisen edun mukaista ja ettd niihin pitdisi timan vuoksi saada tutustua.

3. Kolmas kanneperuste, jonka mukaan komissio sovelsi virheellisesti asetuksen (EY) N:o 1049/2001 4 artiklan 3 kohdan
ensimmaistd ja toista alakohtaa, koska se katsoi, ettd oikeus saada tutustua kyseisiin asiakirjoihin vahingoittaisi vakavasti
paatoksentekomenettelyd, ja/tai koska se ei katsonut, ettd ylivoimainen yleinen etu on olemassa erityisesti siksi, ettd
kyseessd oleva padtoksentekomenettely on saatettu pdatokseen.

4. Neljas kanneperuste, jonka mukaan — toissijaisesti — komissio sovelsi virheellisesti asetuksen (EY) N:o 1049/2001
4 artiklan 6 kohtaa, koska se ei myontinyt edes osittaista tutustumisoikeutta pyydettyihin asiakirjoihin, vaan evisi
kyseisen oikeuden kokonaisuudessaan.

(")  Euroopan parlamentin, neuvoston ja komission asiakirjojen saamisesta yleison tutustuttavaksi 30.5.2001 annettu Euroopan
parlamentin ja neuvoston asetus (EY) N:o 1049/2001 (EYVL 2001, L 145, s. 43)

Kanne 30.11.2016 — Access Info Europe v. komissio
(Asia T-852/16)
(2017/C 053/40)
Oikeudenkdayntikieli: englanti

Asianosaiset
Kantaja: Access Info Europe (Madrid, Espanja) (edustajat: asianajajat O. Brouwer, E. Raedts ja ]. Wolfhagen)

Vastaaja: Euroopan komissio

Vaatimukset

Kantaja vaatii unionin yleistd tuomioistuinta

— kumoamaan 19.9.2016 annetun komission paitoksen C(2016) 6030, jolla kantajalta evittiin oikeus saada tutustua
asiakirjoihin, joihin timi oli pyytinyt saada tutustua asetuksen (EY) N:o 1049/2001 (') mukaisesti

— velvoittamaan komissio korvaamaan oikeudenkéyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja péiasialliset perustelut

Kanteensa tueksi kantaja vetoaa neljain kanneperusteeseen.

1. Ensimmdinen kanneperuste, jonka mukaan komissio sovelsi virheellisesti asetuksen (EY) N:o 1049/2001 4 artiklan
1 kohdan a alakohdan kolmatta luetelmakohtaa katsomalla, ettd oikeus saada tutustua pyydettyihin asiakirjoihin
vahingoittaisi vakavasti kansainvilisid suhteita.
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2. Toinen kanneperuste, jonka mukaan komissio sovelsi virheellisesti asetuksen (EY) N:o 1049/2001 4 artiklan 2 kohdan
toista luetelmakohtaa katsomalla, ettd oikeus saada tutustua pyydettyihin asiakirjoihin vahingoittaisi vakavasti
tuomioistuinkdsittelyja asioissa T-192/16, T-193/16 ja T-257/16 ja ettd oikeus saada tutustua pyydettyihin asiakirjoihin
vahingoittaisi komission intressid pyytdd oikeudellista neuvontaa ja saada rehellistd, objektiivista ja kattavaa neuvontaa.
Kantaja vittdd tdssd yhteydessd my0s, ettd komissio ei myontinyt, ettd oikeus saada tutustua pyydettyihin asiakirjoihin
on ylivoimaisen yleisen edun mukaista ja ettd niihin pitdisi timan vuoksi saada tutustua.

3. Kolmas kanneperuste, jonka mukaan komissio sovelsi virheellisesti asetuksen (EY) N:o 1049/2001 4 artiklan 3 kohdan
ensimmadistd ja toista alakohtaa, koska se katsoi, ettd oikeus saada tutustua kyseisiin asiakirjoihin vahingoittaisi vakavasti
paitoksentekomenettelyd jaftai koska se ei katsonut, ettd ylivoimainen yleinen etu on olemassa erityisesti siksi, ettd
kyseessd oleva paitoksentekomenettely on saatettu padtokseen.

4. Neljas kanneperuste, jonka mukaan — toissijaisesti — komissio sovelsi virheellisesti asetuksen (EY) N:o 1049/2001
4 artiklan 6 kohtaa, koska se ei myontinyt edes osittaista tutustumisoikeutta pyydettyihin asiakirjoihin, vaan evisi
kyseisen oikeuden kokonaisuudessaan.

(") Euroopan parlamentin, neuvoston ja komission asiakirjojen saamisesta yleison tutustuttavaksi 30.5.2001 annettu Euroopan
parlamentin ja neuvoston asetus (EY) N:o 1049/2001 (EYVL 2001, L 145, s. 43)

Kanne 22.12.2016 - SilverTours v. EUIPO (billiger mietwagen.de)
(Asia T-866/16)
(2017/C 053/41)
Oikeudenkdayntikieli: saksa

Asianosaiset
Kantaja: SilverTours GmbH (Freiburg im Breisgau, Saksa) (edustaja: asianajaja P. Neuwald)

Vastaaja: Euroopan unionin teollisoikeuksien virasto (EUIPO)

Menettely EUIPO:ssa

Riidanalainen tavaramerkki: EU-tavaramerkiksi rekisteroity sanamerkki “billiger-mietwagen.de” — Rekisterdintihakemus
nro 14 343099

Riidanalainen pdatos: EUIPO:n viidennen valituslautakunnan 3.11.2016 asiassa R 206/2016-5 tekemd pdatos

Vaatimukset

Kantaja vaatii, ettd unionin yleinen tuomioistuin
— kumoaa riidanalaisen paitoksen

— velvoittaa EUIPO:n korvaamaan oikeudenkéyntikulut.

Kanneperusteet

— Asetuksen N:o 207/2009 76 artiklan 1 kohdan ensimmaistd virkettd on rikottu.
— Asetuksen N:o 207/2009 7 artiklan 1 kohdan b alakohtaa on rikottu.

— Asetuksen N:o 207/2009 7 artiklan 1 kohdan c alakohtaa on rikottu.



