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Vaatimukset

Kantaja vaatii, ettd unionin yleinen tuomioistuin
— Kumoaa riidanalaisen paitoksen

— Velvoittaa EUIPO:n ja muun osapuolen valituslautakunnassa vastaamaan omista oikeudenkayntikuluistaan.

Kanneperusteet

— Asetuksen N:o 207/2009 15 artiklan 1 kohdan a alakohtaa on rikottu

— Asetuksen N:o 207/2009 15 artiklan 1 kohdan a alakohtaa on rikottu.

Valitus, jonka Carlo De Nicola on tehnyt 17.2.2016 virkamiestuomioistuimen asiassa F-104/13, De
Nicola v. EIP, 18.12.2015 antamasta tuomiosta

(Asia T-70/16 P)
(2016/C 111/50)

Oikeudenkdayntikieli: italia

Asianosaiset

Valittaja: Carlo De Nicola (Strassen, Luxemburg) (edustaja: asianajaja G. Ferabecoli)

Muu osapuoli: Euroopan investointipankki

Vaatimukset

Valittaja vaatii unionin yleistd tuomioistuinta

— hyvaksyméddn nyt kasiteltavin kanteen ja muuttamaan valituksenalaista tuomiota osittain kumoamalla sen
tuomiolauselman 2 kohdan sekd tuomion 13-17, 57-60 ja 62—-68 kohdan

— tdmin seurauksena vahvistamaan Euroopan investointipankin syyllistyneen De Nicolan tyopaikkakiusaamiseen ja
velvoittamaan Euroopan investointipankki korvaamaan valittajan vahingot tai toissijaisesti palauttamaan asian
virkamiestuomioistuimelle, jotta timé ratkaisee sen kumotuilta osin uudelleen eri kokoonpanossa sen jilkeen, kun
vaadittu lddketieteellinen tutkimus on tehty

— velvoittaa muun osapuolen korvaamaan oikeudenkayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Valitus koskee virkamiestuomioistuimen (yhden tuomarin kokoonpano) 18.12.2015 antamaa tuomiota De Nicola v.
Euroopan investointipankki (F-104/13).

Valituksensa tueksi valittaja vetoaa kolmeen valitusperusteeseen.

1) Ensimmdinen valitusperuste, joka perustuu valittajan ja Euroopan investointipankin vilisen suhteen luonteeseen
sopimussuhteena

— Valittaja esittdd tdssd yhteydessd vaativansa vahingonkorvausta sopimusvastuun eikdi Euroopan unionin
sopimussuhteen ulkopuolisen vastuun perusteella.
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2) Toinen valitusperuste, joka perustuu vaatimukseen tyopaikkakiusaamisen toteamisesta

— Valittaja esittdd tdssd yhteydessa erityisesti, ettd virkamiestuomioistuin ei olisi voinut laiminlyoda velvollisuuttaan
todeta vditetty tyopaikkakiusaaminen ja ettd se totesi ndin ollen tdysin lainvastaisesti, ettei kiusaamisen toteamista
koskevia vaatimuksia voida ottaa tutkittavaksi. Valittajan mukaan tosiseikkojen toteaminen ja oikeudellinen arviointi
on valttimaton edellytys myohemmille vahinkojen korvaamiselle.

3) Kolmas valitusperuste, joka perustuu vaatimukseen vastapuolen velvoittamisesta korvaamaan tyopaikkakiusaamisesta
aiheutuneet vahingot

— Valittaja vaittdd tdssd yhteydessd, ettd edellytykset sille, ettd unionin yleinen tuomioistuin voi vahvistaa tosiseikaston
ja tunnustaa valittajan oikeuden korvaukseen kdrsimistddn vahingoista, tdyttyvit nyt késiteltdvissd asiassa.

Unionin yleisen tuomioistuimen miirdys 3.2.2016 — Experience Hendrix v. SMHV - JH Licence (Jimi
Hendrix)

(Asia T-357/14) ()
(2016/C 111/51)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Kolmannen jaoston puheenjohtajan mairdykselld asia on poistettu unionin yleisen tuomioistuimen rekisterista.

(") EUVL C 253, 4.8.2014.



