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Kanneperusteet

— Euroopan unionin perusoikeuskirjan 41 artiklan 2 kohdan c¢ alakohtaa ja asetuksen N:o 207/2009 75 artiklaa on
rikottu.

— Asetuksen N:o 207/2009 76 artiklan 2 kohtaa on rikottu.

— Asetuksen N:o 207/2009 7 artiklan 1 kohdan b ja ¢ alakohtaa on sovellettu virheellisesti.

Kanne 10.2.2016 - Oil Pension Fund Investment Company v. neuvosto
(Asia T-121/13)
(2016/C 111/42)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Asianosaiset

Kantaja: Oil Pension Fund Investment Company (Teheran, Iran) (edustaja: asianajaja K. Kleinschmidt)

Vastaaja: Euroopan unionin neuvosto

Vaatimukset

Kantaja vaatii unionin yleistd tuomioistuinta

— kumoamaan vilittomin oikeusvaikutuksin Iraniin kohdistuvista rajoittavista toimenpiteistd annetun pdatoksen 2010/
413[YUTP muuttamisesta 30.11.2015 annetun neuvoston paitoksen 2015/2216/YUTP ja asetuksen (EU) N:o 267/
2012 tdytantoonpanosta 30.11.2015 annetun neuvoston tdytintdonpanoasetuksen (EU) N:o 2015/2204 siltd osin kuin
kyseiset toimet koskevat kantajaa

— kehottamaan unionin yleisen tuomioistuimen tyojdrjestyksen 89 artiklan mukaisen prosessinjohtotoimena vastaajaa
esittdmain kaikki kanteen kohteena olevaan paitokseen liittyvat asiakirjat siltd osin kuin ne koskevat kantajaa

— myontamadn kantajalle oikeuden tutustua asiakirja-aineistoon, joka koskee tuomiota Oil Pension Fund Investment
Company vastaan neuvosto (T-121/13, ECLLEU:T:2015:645)

— velvoittamaan neuvoston korvaamaan oikeudenkayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Kanteensa tueksi kantaja vetoaa neljaian kanneperusteeseen.
1. Ensimmdinen kanneperuste perustuu SEUT 266 artiklan rikkomiseen.

Kantajan mukaan SEUT 266 artikla estdd neuvostoa antamasta toimia, joiden sisdlto on sama kuin 21.12.2012 annetun
toimen, joka kumottiin unionin yleisen tuomioistuimen tuomiolla Oil Pension Fund Investment Company vastaan
neuvosto (T-121/13, ECLLEU:T:2015:645)

2. Toinen kanneperuste perustuu kantajan puolustautumisoikeuksien ja tehokkaan oikeussuojan loukkaamiseen sekd
perusteluvelvollisuuden laiminlyontiin.

Kantaja viittdd taltd osin muun muassa, ettd asianmukaista kuulemista ei toteutettu eikd se saanut tutustua asiakirja-
aineistoon. Riidanalaisen toimen perustelut ovat kantajan kannalta kasittimattomat. Kantajan puolustautumisoikeuksia
ja oikeutta tehokkaaseen oikeussuojaan on niin ollen loukattu. Myos oikeutta tulla kuulluksi on loukattu. Kantaja
vaittad, ettei neuvosto arvioinut sen tilannetta oikein. Kantaja katsoo, ettei sille annettu mahdollisuutta lakiin
perustuvaan oikeudenmukaiseen oikeudenkdyntiin, koska silld ei riittdvien tietojen puuttumisen takia ollut tilaisuutta
ottaa yksityiskohtaisesti kantaa neuvoston asiaa koskeviin viitteisiin ja viitettyyn ndyttoon tai esittdd oikeudenkdynnissd
vastakkaista nayttod.
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3. Kolmas kanneperuste perustuu ilmeisiin arviointivirheisiin, harkintavallan puuttumiseen tai vddrinkdyttoon ja
suhteellisuusperiaatteen loukkaamiseen.

Kantajan mukaan neuvosto teki ilmeisid arviointivirheitd antaessaan kanteen kohteena olevat toimet. Neuvosto ei
tutkinut riittdvasti ja/tai asianmukaisesti riidanalaisten toimien taustalla olevia tosiseikkoja. Kantaja viittdd tiltd osin
muun muassa, ettei rajoittavien toimenpiteiden toteuttamista koskevia perusteita, joihin kanteen kohteena olevissa
toimissa viitataan, voida soveltaa sithen. Kanteen kohteena olevat toimet ovat myos ristiriidassa suhteellisuusperiaatteen
kanssa.

4. Neljas kanneperuste perustuu Euroopan unionin perusoikeuskirjassa taattujen oikeuksien loukkaamiseen

Kantaja viittdd, ettd kanteen kohteena olevilla toimilla loukataan sen perusoikeuksia, sellaisina kuin ne taataan Euroopan
unionin perusoikeuskirjassa (jaljempdnd perusoikeuskirja). Kantaja vetoaa taltd osin siihen, ettd sen oikeutta harjoittaa
elinkeinoa Euroopan unionissa (perusoikeuskirjan 16 artikla) ja oikeutta nauttia laillisesti hankkimastaan omaisuudesta
sekd luovuttaa sitd (perusoikeuskirjan 17 artikla) loukataan. Kantaja vetoaa lisiaksi yhdenvertaisen kohtelun periaatteen
(perusoikeuskirjan 20 artikla) ja syrjintikiellon periaatteen (perusoikeuskirjan 21 artikla) loukkaamiseen.

Kanne 11.2.2016 - Apax Partners v. EUIPO — Apax Partners Midmarket (APAX)
(Asia T-58/16)
(2016/C 111/43)

Oikeudenkdyntikieli: englanti
Asianosaiset ja muut osapuolet
Kantaja: Apax Partners LLP (Lontoo, Yhdistynyt kuningaskunta) (edustajat: solicitor D. Rose, solicitor J. Curry ja solicitor J.
Warner)

Vastaaja: Euroopan unionin teollisoikeuksien virasto (tavaramerkit ja mallit) (EUIPO)

Muu osapuoli valituslautakunnassa: Apax Partners Midmarket (Pariisi, Ranska)

Menettely EUIPO:ssa

Hakija: Kantaja
Riidanalainen tavaramerkki: EU-sanamerkki APAX — Rekisterdintihakemus nro 3 538 981
EUIPO:ssa kayty menettely: Vditemenettely

Riidanalainen pddtds: EUIPO:n toisen valituslautakunnan 26.11.2015 asiassa R 1441/2014-2 tekemi pddtos

Vaatimukset
Kantaja vaatii, ettd unionin yleinen tuomioistuin

— kumoaa riidanalaisen péddtoksen kokonaisuudessaan ja palauttaa rekisterdintihakemuksen EUIPO:lle menettelyn
jatkamiseksi

— velvoittaa EUIPO:n ja vastapuolen valituslautakunnassa vastaamaan omista oikeudenkéyntikuluistaan ja korvaamaan
kantajalle unionin yleisessd tuomioistuimessa ja valituslautakunnassa aiheutuneet kulut sekd viitemenettelyssi B
764 029 aiheutuneet kulut.



