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Valitus, jonka Euroopan unionin neuvosto on tehnyt 24.11.2016 unionin yleisen tuomioistuimen
(yhdeksis jaosto) asiassa T-120/14, PT Ciliandra Perkasa v. neuvosto, 15.9.2016 antamasta tuomiosta

(Asia C-605/16 P)
(2017/C 030/38)
Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Valittaja: Euroopan unionin neuvosto (asiamies: H. Marcos Fraile, avustajanaan N. Tuominen, avocatd)

Muut osapuolet: PT Ciliandra Perkasa, Euroopan komissio ja European Biodiesel Board (EBB)

Vaatimukset

— Unionin yleisen tuomioistuimen 15.9.2016 antama ja neuvostolle 16.9.2016 tiedoksi annettu tuomio T-120/14, PT
Ciliandra Perkasa v. Euroopan unionin neuvosto, on kumottava

— ensimmidisessd oikeusasteessa nostettu kanne riidanalaisen asetuksen kumoamiseksi on hylittiva

— kantaja on velvoitettava korvaamaan neuvostolle sekd ensimmiisessi oikeusasteessa ettd muutoksenhakumenettelyssi
aiheutuneet oikeudenkéyntikulut.

Toissijaisesti
— asia on palautettava unionin yleiseen tuomioistuimeen uudelleen kasiteltaviksi

— ensimmidisessid oikeusasteessa ja muutoksenhaussa aiheutuneista oikeudenkdyntikuluista on padtettdvd mydhemmin.

Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

1. Ensinnikin unionin yleinen tuomioistuin on soveltanut viirdi oikeudellista arviointiperustetta marittdessddn, oliko
neuvoston kdytettdvissd ndytt6d siitd, olivatko indonesialaisten viejien kirjanpitoon sisdltyneet raaka-aineiden
alhaisemmat hinnat riittivin vadristyneiti sen oikeuttamiseksi, ettd niisti poikettiin, ja perusasetuksen (') 2 artiklan
5 kohdan toisessa alakohdassa sdddetyn menetelman kayttdmiseksi. Nain tehdessddn unionin yleinen tuomioistuin on
asettanut tille toimielimelle liian raskaan todistustaakan.

2. Toiseksi unionin yleisen tuomioistuimen pédtelmd siitd, ettd toimielinten esittimd ndyttd ei ollut riittivdd sen
osoittamiseksi, ettd kyseessd oli eriytetyn vientiveron jirjestelmistd johtuva pddraaka-aineiden hinnan merkittava
vadristymd Indonesiassa, ei ole riittavan perusteltu.

3. Kolmanneksi valituksenalaisen tuomion tuomiolauselma, jolla kumotaan polkumyyntitullit kantajaa koskevin osin, on
suhteeton, koska unionin yleinen tuomioistuin hyviksyi vain yhden kanneperusteen, ja siind annetaan perusteeton
vaikutus todetulle lainvastaisuudelle.

4. Neuvosto osoittaa, ettd valituksenalaiseen tuomioon liittyy useita oikeudellisia virheit4, jotka vaikuttavat sen patevyyteen.
Lisaksi neuvosto vaittad, ettd kantajan kolmannessa kanneperusteessaan esiin tuomat tosiseikat ovat riittavan selvid, jotta
unionin tuomioistuin voi lausua kyseisestd perusteesta ja hylatd kanteen.

5. Siten neuvosto kunnioittavasti pyytdd, ettd valituksenalainen tuomio kumotaan ja kantajan ensimmadisessd oikeusasteessa
esittdma riidanalaisen asetuksen kumoamisvaatimus hylatdan.

(")  Polkumyynnilli muista kuin Euroopan yhteison jasenvaltioista tapahtuvalta tuonnilta suojautumisesta 30.11.2009 annettu
neuvoston asetus (EY) N:o 1225/2009 (EUVL 2009, L 343, s. 51; perusasetus).



