16.1.2017 Euroopan unionin virallinen lehti C 14/19

2) Kolmannen kysymyksen b kohdan tarkastelussa ei ole kaynyt ilmi mitddn, mikd voisi vaikuttaa padtoksen 2011/278 15 artiklan
3 kohdan patevyyteen.

3) Neljannen kysymyksen tarkastelussa ei ole kdynyt ilmi mitddn, mikd voisi vaikuttaa padtoksen 2011/278 10 artiklan 9 kohdan
ensimmdisen alakohdan pdtevyyteen.

4) Padtoksen 2013/448 4 artikla ja liite I ovat pdtemdttomid.

5) Pddtoksen 2013/448 4 artiklan ja liitteen II patemdattomaksi toteamisen ajallisia vaikutuksia rajoitetaan yhtddltd siten, ettd silld on
vaikutuksia vasta 10 kuukauden jalkeen 28.4.2016 annetun tuomion Borealis Polyolefine ym. (C-191/14, C-192/14, C-295/14,
C-389/14 ja C-391/14-C-393/14, EU:C:2016:311) julistamisesta, jotta Euroopan komissio voi toteuttaa tarvittavat
toimenpiteet, ja toisaalta siten, ettd pdtemdttomien sddnndsten nojalla kyseisen ajanjakson pddttymiseen saakka toteutettuja
toimenpiteitd ei voida kyseenalaistaa.

() EUVL C 311, 21.9.2015.

Valitus, jonka 100 % Capri Italia Stl on tehnyt 24.7.2016 unionin yleisen tuomioistuimen
(ensimmiinen jaosto) asiassa T-198/14, 100 % Capri Italia v. EUIPO - IN.PRO.DI (100 % Capri),
19.4.2016 antamasta tuomiosta

(Asia C-351/16 P)
(2017/C 014/24)

Oikeudenkdyntikieli: italia

Asianosaiset

Valittaja: 100 % Capri Italia Srl (edustajat: P. Pozzi, G. Ghisletti, F. Braga, avvocati)
Muut osapuolet: Euroopan unionin teollisoikeuksien virasto (EUIPO) ja Inghirami produzione distribuzione SpA (IN.PRO.DI)

Unionin tuomioistuin (seitsemds jaosto) on 10.11.2016 antamallaan méardykselld hylannyt valituksen ja madrannyt 100 %
Capri Italia Srl:n vastaamaan omista oikeudenkayntikuluistaan.

Ennakkoratkaisupyyntd, jonka Corte dei Conti (Italia) on esittinyt 12.10.2016 - Istituto Nazionale
della Previdenza Sociale v. Francesco Faggiano

(Asia C-524/16)
(2017/C 014/25)

Oikeudenkdayntikieli: italia

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Corte dei Conti

Pidasian asianosaiset

Valittaja: Istituto Nazionale della Previdenza Sociale

Vastapuoli: Francesco Faggiano

Ennakkoratkaisukysymykset

1) Onko unionin lainsdadintod, joka perustuu 14.6.1971 annettuun neuvoston asetukseen (ETY) N:o 1408/71 (') ja
29.6.1998 annettuun neuvoston asetukseen (EY) N:o 1606/98, (%) tulkittava siten, etti vaatimusta eri sosiaa-
liturvalaitoksissa tdyttyneiden vakuutuskausien — erityisesti kun on kyse henkilon kotijdsenvaltiossa ja jossakin muussa
unionin jdsenvaltiossa tdyttyneistd vakuutuskausista —yhteenlaskemiseksi, ei voi esittdd henkilo, jolle jo maksetaan
eldkettd?
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2) Onko 14.6.1971 annetun neuvoston asetuksen (ETY) N:o 1408/71 49 artiklan 1 kohdan b alakohdan ii alakohta esteend

Italian lainsdddannon kaltaiselle lainsaddannolle, joka perustuu 23.12.2000 annetun lain nro 388 71 §:din, jonka
mukaan vaatimuksen eri sosiaaliturvalaitoksissa tdyttyneiden vakuutuskausien — erityisesti kun on kyse henkilon
kotijasenvaltiossa ja jossakin muussa unionin jisenvaltiossa tdyttyneistd vakuutuskausista — yhteenlaskemiseksi voivat
esittdd vain sellaiset henkilot, joille ei ole vield syntynyt oikeutta elikkeeseen missddn sosiaaliturvalaitoksessa?

Sosiaaliturvajirjestelmien soveltamisesta yhteison alueella lifkkuviin palkattuihin tyontekijoihin ja heiddn perheenjdseniinsd
14.6.1971 annettu neuvoston asetus (ETY) N:o 1408/71 (EYVL 1971, L 149, s. 1).

Sosiaaliturvajirjestelmien soveltamisesta yhteison alueella liikkkuviin palkattuihin tyontekijoihin, itsendisiin ammatinharjoittajiin ja
heiddn perheenjiseniinsd annetun asetuksen (ETY) N:o 1408/71 sekd asetuksen (ETY) N:o 1408/71 tdytintdonpanomenettelystd
annetun asetuksen (ETY) N:o 574/72 muuttamisesta niiden soveltamisalan ulottamiseksi koskemaan virkamiesten erityisjirjestelmid
29.6.1998 annettu neuvoston asetus (EY) N:o 1606/98 (EYVL 1998, L 209, s. 1).

Ennakkoratkaisupyyntd, jonka Tribunal da Concorréncia, Regulagio e Supervisio (Portugali) on
esittinyt 13.10.2016 - MEO - Servicos de Comunica¢des e Multimédia S.A. v. Autoridade da
Concorréncia

(Asia C-525/16)
(2017/C 014/26)
Oikeudenkdyntikieli: portugali

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Tribunal da Concorréncia, Regulagdo e Supervisio

Pidasian asianosaiset

Kantaja: MEO — Servicos de Comunicagdes e Multimédia S.A.

Vastaaja: Autoridade da Concorréncia

Ennakkoratkaisukysymykset

i

i) Jos seuraamusmenettelyssd osoitetaan todistein tai aihetodistein tosiseikkoja, jotka liittyvdt madrddvissd asemassa
olevan yrityksen mahdolliseen syrjivddn hinnoittelukaytdntoon, joka kohdistuu yhteen vihittdispalveluja tarjoavaan
yritykseen ja aiheuttaa tidlle haittaa kilpailijoihinsa ndhden, edellyttddko tallaisen menettelyn pitiminen SEUT
102 artiklan ¢ alakohdassa tarkoitettuna “epdedulliseen kilpailuasemaan asettamisena” kyseisen yrityksen
kilpailuasemaan ja/tai kilpailukykyyn kohdistuvien vaikutusten vakavuuden, olennaisuuden tai laajuuden arviointia
siten, ettd huomioon otetaan erityisesti yrityksen kyky kompensoida tukkupalveluiden alalla aiheutuneiden
kustannusten vilinen ero?

i) Jos seuraamusmenettelyssd osoitetaan todistein tai aihetodistein, ettd mddrddvdssd asemassa olevan yrityksen
harjoittaman syrjivian hinnoittelukdytdnnon vaikutukset vahittdispalveluja tarjoavan yrityksen kustannuksiin, tuloihin
ja toiminnan kannattavuuteen ovat vihiiset, onko SEUT 102 artiklan ¢ alakohdan seki tuomion British Airways (') ja
tuomion Clearstream (%) unionin oikeuden mukaisen tulkinnan kanssa sopusoinnussa toteamus, ettei asiassa ole

viitteitd maarddvin aseman vaarinkdytostd tai kielletyistd kdytannoista?

i) Vai onko pdinvastoin katsottava, ettei timin perusteella voida sulkea pois sitd, ettd menettelyd on pidettivd SEUT

iv

102 artiklan ¢ alakohdassa tarkoitettuna madrddavin aseman védrinkdyttond ja kiellettynd kdytintond, jolloin
vaikutusten vahiisyydelld on merkitystd ainoastaan kilpailusddntoja rikkoneen yrityksen vastuun ja sille maérattavien
seuraamusten kannalta?

=

Onko SEUT 102 artiklan ¢ alakohdan ilmaisua "epdedulliseen kilpailuasemaan asettavalla tavalla” tulkittava siten, ettd
siind edellytetddn syrjinndstd aiheutuvan edun vastaavan tiettyd prosentuaalista vdhimmaisosuutta kyseisen yrityksen
kustannusrakenteesta?



