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Ennakkoratkaisupyyntd, jonka Juzgado de lo Social n° 1 de Cuenca (Espanja) on esittinyt 13.5.2016 —
Carlos Enrique Ruiz Conejero v. Ferroser Servicios Auxiliares, S.A. ja Ministerio Fiscal

(Asia C-270[16)
(2016/C 279/24)
Oikeudenkdyntikieli: espanja

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Juzgado de lo Social n° 1 de Cuenca

Piiasian asianosaiset

Kantaja: Carlos Enrique Ruiz Conejero

Vastaajat: Ferroser Servicios Auxiliares, S.A. ja Ministerio Fiscal

Ennakkoratkaisukysymykset

Onko direktiivi 2000/78 (') esteeni sellaisen kansallisen sidannoksen soveltamiselle, jonka mukaan tyonantajalla on oikeus
irtisanoa tyontekija objektiivisista syisté sellaisten poissaolojen vuoksi, jotka ovat tosin perusteltuja mutta toistuvia ja joiden
médrd on ollut vdhintddn 20 prosenttia kahden perdkkdisen kuukauden tyopiivistd, mikéli poissaoloja on kertynyt
kahdentoista edeltdvin kuukauden aikana yhteensd vihintddn 5 prosenttia tyOpaivistd tai vdhintddn 25 prosenttia
tyopdivistd kahdentoista kuukauden ajanjakson aikana neljani yksittdisend kuukautena, kun tyontekijad on pidettiva
direktiivissd tarkoitetussa merkityksessd ja kun poissaolot ovat johtuneet vammasta?

(") Yhdenvertaista kohtelua tyossi ja ammatissa koskevista yleisistd puitteista 27.11.2000 annettu neuvoston direktiivi 2000/78/EY
(EYVL 2000, L 303, s. 16).

Valitus, jonka Espanjan kuningaskunta on tehnyt 19.5.2016 unionin yleisen tuomioistuimen (kuudes
jaosto) asiassa T-675/14, Espanja v. komissio, 3.3.2016 antamasta tuomiosta

(Asia C-279/16 P)
(2016/C 279/25)
Oikeudenkdyntikieli: espanja

Asianosaiset

Valittaja: Espanjan kuningaskunta (asiamies: J. Garcia-Valdecasas Dorrego)

Muut osapuolet: Euroopan komissio ja Latvian tasavalta

Vaatimukset

— Valitus on hyviksyttdva ja unionin yleisen tuomioistuimen tuomio kumottava.

— Annettavassa uudessa tuomiossa on kumottava Euroopan maatalouden ohjaus- ja tukirahaston (EMOTR) tukiosastosta,
Euroopan maatalouden tukirahastosta (maataloustukirahasto) ja Euroopan maaseudun kehittimisen maatalousrahas-
tosta (maaseuturahasto) maksettavien jasenvaltioiden tiettyjen menojen jittdmisestd Euroopan unionin rahoituksen
ulkopuolelle 9.7.2014 annettu komission tiytintoonpanoasetus 2014/458/EU (') silti osin kuin se koskee Espanjan
kuningaskunnan suorittamia menoja, joiden médrd on 2 713 208,07 euroa.
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Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

1. Valituksenalaisen tuomion perustelujen puutteellisuuteen perustuva oikeudellinen virhe, joka koskee sitéd, ettd unionin
yleiselld tuomioistuimella oli velvollisuus lausua komission paitoksen perustelujen puutteellisuudesta, silld kyseinen
kanneperuste oli muotoiltu riittdvin selkedsti ja tismallisesti, jotta unionin yleinen tuomioistuin olisi voinut ottaa sithen
kantaa.

2. Perusteluvelvollisuuden ulottuvuutta koskeva oikeudellinen virhe, koska arviointi, johon unionin yleinen tuomioistuin
perusti ratkaisunsa, ei tdytd niitd selkeyttd ja virheettomyyttd koskevia vaatimuksia, jotka komission pddtoksen on
tdytettdva vastatakseen SEUT 296 artiklan mukaisia vaatimuksia. Padtoksen perustelut eivit olleet yksiselitteiset eivatkd
selkedt, milld oli haitallinen vaikutus kyseessd olevaan jasenvaltioon.

3. Tosiseikaston ottaminen huomioon ilmeisen vairistyneessi muodossa, koska unionin yleinen tuomioistuin sivuutti
selvastikin oikean tosiseikaston, kun se katsoi riidanalaisen tuomion 55 kohdassa, ettd "Espanjan kuningaskunta ei ole

osoittanut, ettd tiettyja tiloja ei olisi koskenut mikaan niistd velvoitteista, joihin havaitut puutteet liittyivit”. Virhe johtuu
ensinndkin siitd, ettd kyseinen vdite on tdydentdvien ehtojen jirjestelmdn luonteen vastainen, kun otetaan huomioon,
ettd kyseiselld alalla vain tietyt tilat — ne, joihin sovelletaan erityisid vaatimuksia, joihin havaitut puutteet liittyivat —
voivat aiheuttaa riskejd. Toiseksi virhe johtuu siitd, ettd Espanjan kuningaskunta antoi komissiolle tietoja, joilla voitiin
osoittaa, ettei tiettyihin tiloihin sovellettu erityisid velvoitteita.

4. Asetuksen N:o 1290/2005 31 artiklan 2 kohdan ja suhteellisuusperiaatteen soveltamista koskeva oikeudellinen virhe,

joka perustuu siihen, ettd asiassa sovellettiin kiinteimdardistd oikaisua eikd Espanjan kuningaskunnan ehdottamaa
oikaisua.

4.1 Oikeudellinen virhe mainitun asetuksen 31 artiklan tulkinnassa, koska kyseisessd sadnnoksessi vaaditaan ottamaan
keskeisend seikkana huomioon unionille aiheutettu taloudellinen vahinko. Koska Espanjan kuningaskunta oli
madrittanyt kyseisen vahingon tdsmallisesti, kiintedmdardisen oikaisun kdyttiminen ei olisi ollut mahdollista, silld
kéytetddn vain, jos muun, sopivamman tavan kdyttiminen ei ole mahdollista.

4.2 Suhteellisuusperiaatteen noudattamisen tuomioistuinvalvontaa koskeva oikeudellinen virhe siitd syystd, ettd
komission kéyttiméstd menetelmdstd seurasi 530 prosenttia korkeampi kiinteimairdinen oikaisu kuin Espanjan
kuningaskunnan esittdmastd laskelmasta olisi seurannut. Viimeksi mainitussa laskelmassa otettiin huomioon
todelliset tiedot seuraamuksista, jotka méddrattiin myohempind vuosina, jolloin tiydentavyyteen liittyvdt puutteet oli
korjattu. Kiintedmaardisestd oikaisusta seuraava mddrd on tdysin kohtuuton, eikd maksajaviranomaisilla ole
velvollisuutta ottaa vastatakseen ylimitoitettuja oikaisuja.

5. Asetuksen N:0 1290/2005 31 artiklan 2 kohdan tulkintaa ja suhteellisuusperiaatetta koskeva oikeudellinen virhe, koska

tuomiossa pidettiin mahdollisena seki kiintedmaéraisen oikaisun ettd kertaluonteinen rahoituskorjauksen samanaikaista
toteuttamista samaan vuoden 2008 talousarvion budjettikohtaan. Virhe johtuu siitd, ettd asiakirjan AGRI-2005-64043-

ES mukaan oikaisuja ei voida tehdd médriin, joita on jo oikaistu samoista syistd, ettd unionin tuomioistuimen
oikeuskdytinnossd hyviksytddn molempien toteuttaminen vain, jos rahastolle aiheutuvaa riskid ei voida kattaa
yksinomaan analyyttisilli korjauksilla, ja ettd lopputulos on kohtuuton ja epdoikeudenmukainen, koska jos vain
kiintedmadardistd oikaisua olisi sovellettu, vahennettivi médrd olisi ollut pienempi kuin molempien rahoitus-
oikaisutapojen yhdistimisestd seurannut vihennys.

()  EUVL 2015, L 205, s. 62

Ennakkoratkaisupyyntd, jonka Raad van State (Alankomaat) on esittinyt 20.5.2016 — Vereniging
Hoekschewaards Landschap v. Staatssecretaris van Economische Zaken

(Asia C-281/16)
(2016/C 279/26)
Oikeudenkdyntikieli: hollanti

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Raad van State



