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Ennakkoratkaisukysymykset

1) Onko direktiivi 2006/112/EY (') esteend kansalliselle lainsiadannolle, jonka nojalla verovelvolliselta evitiin oikeus
arvonlisiveron vahentidmiseen silld perusteella, ettd verohallinto on todennut, ettd vaihdannan aikaisemmassa vaiheessa
laskun, jossa kulut ja arvonlisiavero ilmoitetaan, antanut yritys on lopettanut toimintansa?

2) Jos ensimmdiseen kysymykseen vastataan kieltdvasti, onko direktiivi 2006/112/EY ensimmdisessd kysymyksessd
kuvatuissa olosuhteissa esteend kansalliselle lainsaddannolle, jonka mukaan arvonlisiveron vihentdmistd koskevan
oikeuden epadmiseksi riittd4, ettd luettelo verovelvollisista, joiden toiminnan on todettu loppuneen, julkaistaan Agentia
Nationald de Administrare Fiscalin toimipaikan ilmoitustaululla ja sen internet-sivuilla valilehdelld “Julkiset
tiedoksiannot — tietoja taloudellisista toimijoista”?

(') Yhteisestd arvonlisaverojirjestelmastd 28.11.2006 annettu neuvoston direktiivi 2006/112/EY (EUVL L 347, s. 1)

Ennakkoratkaisupyynto, jonka Consiglio di Stato (Italia) on esittinyt 23.2.2016 — Lg Costruzioni Srl
v. Area — Azienda Regionale per IEdilizia Abitativa — Distretto di Carbonia ja Area — Azienda Regional
per I'Edilizia Abitativa

(Asia C-110/16)
(2016/C 175/10)

Oikeudenkayntikieli: italia

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Consiglio di Stato

Pidasian asianosaiset

Valittaja: Lg Costruzioni Srl
Vastapuolet: Area — Azienda regionale per I'Edilizia Abitativa — Distretto di Carbonia ja

Area — Azienda Regionale per I'Edilizia Abitativa

Ennakkoratkaisukysymys

Onko edelld kisitellyn 16.4.2006 annetun asetuksen nro 163 53 §n 3 momentin, jonka mukaan tarjouspyyntdmenette-
lyyn voi osallistua yritys, jolla on “nimetty” suunnittelija, joka, koska hin ei kansallisen oikeuskdytinnon mukaan ole
tarjoaja, ei voi turvautua kolmansien osapuolten voimavarojen hyviksikdyttoon, yhteensopiva 31.3.2004 annetun
direktiivin (') 48 artiklan kanssa?

(") Julkisia rakennusurakoita sekd julkisia tavara- ja palveluhankintoja koskevien sopimusten tekomenettelyjen yhteensovittamisesta
31.3.2004 annettu Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivi 32004/18/EY (EUVL L 134, s. 114).

Ennakkoratkaisupyyntd, jonka Consiglio di Stato (Italia) on esittinyt 24.2.2016 — Persidera SpA v.
Autorita per le Garanzie nelle Comunicazioni ja Ministero dello Sviluppo Economico delle
Infrastrutture e dei Trasporti

(Asia C-112/16)
(2016/C 175/11)

Oikeudenkdyntikieli: italia

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Consiglio di Stato
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Pidasian asianosaiset

Valittaja: Persidera SpA

Vastapuolet: Autorita per le Garanzie nelle Comunicazioni ja Ministero dello Sviluppo Economico delle Infrastrutture e dei
Trasporti

Ennakkoratkaisukysymykset

1) Ovatko Euroopan unionin oikeus ja erityisesti SEUT 56, SEUT 101, SEUT 102 ja SEUT 106 artikla, direktiivin 2002/21/
EY (') (puitedirektiivi) 9 artikla, direktiivin 2002/20/EY (%) (valtuutusdirektiivi) 3, 5 ja 7 artikla ja direktiivin 2002/77/
EY () (kilpailudirektiivi) 2 ja 4 artikla sekd syrjimattomyyden, avoimuuden, vapaan kilpailun, suhteellisuuden,
tehokkuuden ja tiedonvilityksen moniarvoisuuden periaatteet esteend sellaiselle kansalliselle sidnnokselle, jonka nojalla
operaattoreille analogisista verkoista digitaalisiin siirryttdessd myonnettivien digitaalisten verkkojen lukumiardd
maédritettdessd otetaan samassa madrin huomioon niin lainmukaiset analogiset verkot kuin my6s ne analogiset verkot,
joiden toiminta on aiemmin ollut kansallisissa sdannoksissd, joista puolestaan unionin tuomioistuin tai komissio ovat jo
lausuneet, keskittymiselle asetettujen rajoitusten vastaista tai joiden toimintaa on harjoitettu ilman toimilupaa?

2) Ovatko Euroopan unionin oikeus ja erityisesti SEUT 56, SEUT 101, SEUT 102 ja SEUT 106 artikla direktiivin 2002/21/
EY (puitedirektiivi) 9 artikla, direktiivin 2002/20/EY (valtuutusdirektiivi) 3, 5 ja 7 artikla ja direktiivin 2002/77EY
(kilpailudirektiivi) 2 ja 4 artikla seka syrjimattomyyden, avoimuuden, vapaan kilpailun, suhteellisuuden, tehokkuuden ja
tiedonvilityksen moniarvoisuuden periaatteet esteend sellaiselle kansalliselle siannokselle, jonka nojalla operaattoreille
analogisista verkoista digitaalisiin siirryttdessd myonnettavien digitaalisten verkkojen lukumairad médritettdessd otetaan
huomioon kaikki milld tavalla tahansa aiemmin hallinnoidut analogiset verkot, myds ne, joiden toiminta on aiemmin
ollut kansallisissa sadnnoksissd, joista puolestaan unionin tuomioistuin tai komissio ovat jo lausuneet, keskittymiselle
asetettujen rajoitusten vastaista tai joiden toimintaa on harjoitettu ilman toimilupaa, johtaa kdytinnossa siihen, ettd
yhdelle useita verkkoja hallitsevalle operaattorille myonnettyjen digitaalisten verkkojen lukumaardd verrattuna niiden
verkkojen lukumddrddn, joita silli oli analogisessa jdrjestelmdssd, vdhennetddn suhteellisesti enemmin kuin sen

kilpailijoilta?

(") Sahkoisten viestintiverkkojen ja -palvelujen yhteisesti santelyjirjestelmasti 7.3.2002 annettu Euroopan parlamentin ja neuvoston
direktiivi 2002/21/EY (puitedirektiivi) (EYVL L 108, s. 33).

()  Sihkoisid viestintiverkkoja ja -palveluja koskevista valtuutuksista 7.3.2002 annettu Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivi
2002/20/EY (valtuutusdirektiivi) (EYVL L 108, s. 21).

() Kilpailusta sihkoisten viestintiverkkojen ja -palvelujen markkinoilla 16.9.2002 annettu komission direktiivi 2002/77/EY (ETA:n
kannalta merkityksellinen teksti) (EYVL L 249, s. 21).

Ennakkoratkaisupyynto, jonka Juzgado de Primera Instancia n® 60 de Madrid (Espanja) on esittinyt
29.2.2016 - Abanca Corporacion Bancaria SA v. Juan José Gonzilez Rey ym.

(Asia C-120/16)
(2016/C 175/12)
Oikeudenkdyntikieli: espanja

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Juzgado de Primera Instancia n° 60 de Madrid

Piiasian asianosaiset

Kantaja: Abanca Corporacion Bancaria SA

Vastaajat: Juan José Gonzdlez Rey, Marfa Consuelo Gonzdlez Rey ja Francisco Rodriguez Alonso



