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UNIONIN TUOMIOISTUIN

Unionin tuomioistuimen tuomio (viides jaosto) 13.9.2018 (ennakkoratkaisupyyntd, jonka on
esittinyt Cour administrative — Luxemburg) — UBS Europe SE, aiemmin UBS (Luxembourg) SA, ja
Alain Hondequin ym.

(Asia C-35816) (')

(Ennakkoratkaisupyynté — Jisenvaltioiden lainsdddinnon lihentiminen — Direktiivi 2004/39/EY —
54 artiklan 1 ja 3 kohta — Kansallisia rahoitusvalvontaviranomaisia sitovan salassapitovelvollisuuden
laajuus — Piitds, jolla todetaan ammatillisen hyvimaineisuuden menettiminen — Rikoslainsdddinnon

piiriin kuuluva tapaus — Euroopan unionin perusoikeuskirja — 47 ja 48 artikla —
Puolustautumisoikeudet — Oikeus tutustua asiakirjoihin)

(2018/C 408/03)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Cour administrative

Paiasian asianosaiset

Valittajat: UBS Europe SE, aiemmin UBS (Luxembourg) SA, ja Alain Hondequin ym.

Muut osapuolet: DV, EU, Commission de surveillance du secteur financier (CSSF) ja Ordre des avocats du barreau de
Luxembourg

Tuomiolauselma

Rahoitusvilineiden markkinoista sekd neuvoston direktiivien 85/611/ETY ja 93/6/ETY ja Euroopan parlamentin ja neuvoston
direktiivin 2000/ 12/EY muuttamisesta ja neuvoston direktiivin 93/22/ETY kumoamisesta 21.4.2004 annetun Euroopan parlamentin
ja neuvoston direktiivin 2004/39/EY 54 artiklaa on tulkittava seuraavasti:

— Kyseisen artiklan 1 ja 3 kohdan ilmaisu "rikoslainsdddannon piiriin kuuluvat tapaukset” ei kata tilannetta, jossa viranomaiset, jotka
jasenvaltiot ovat nimenneet hoitamaan kyseisessd direktiivissa tarkoitettuja tehtdvid, toteuttavat padasiassa Ryseessd olevan kaltaisen
toimen, jolla henkilod kielletdan hoitamasta valvottavassa yrityksessi hallituksen jasenen tehtdvid tai muuta tehtdvdd, jonka
harjoittaminen edellyttid hyvaksyntdd, ja jolla tdmd velvoitetaan eroamaan tehtavistiddn mahdollisimman nopeasti siitd syystd, ettei
kyseinen henkilo endd taytd kyseisen direktiivin 9 artiklassa saddettyja ammatillisen hyvamaineisuuden vaatimuksia, ja joka kuuluu
toimenpiteisiin, jotka toimivaltaisten viranomaisten on toteutettava, kun ne kayttavdt niille saman direktiivin II osaston sddnndsten
mukaan kuuluvaa toimivaltaa. Mainittu sddnnds, jonka mukaan salassapitovelvollisuudesta voidaan poikkeuksellisesti poiketa
tillaisissa tilanteissa, koskee nimittdin luottamuksellisten tietojen valittdmistd tai kdyttamistd kansallisen rikoslainsddddnnon
mukaisesti nostettavien syytteiden tai sen mukaisesti mddrdttavien seuraamusten yhteydessd.
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— Mainitun artiklan 1 kohdassa, luettuna yhdessi Euroopan unionin perusoikeuskirjan 47 ja 48 artiklan kanssa, sdddetty
salassapitovelvollisuus on taattava ja toteutettava tavalla, jolla se voidaan sovittaa yhteen puolustautumisoikeuksien kunnioittamisen
kanssa. Niinpd toimivaltaisen kansallisen tuomioistuimen on siind tapauksessa, ettd toimivaltainen viranomainen vetoaa
salassapitovelvollisuuteen kieltdytydkseen antamasta hallussaan olevia tietoja, jotka eivit kuulu henkilod, jolle toimi on epdedullinen,
koskevaan asiakirja-aineistoon, tutkittava, onko Ryseisilld tiedoilla objektiivinen yhteys kyseistd henkilod vastaan esitettyihin
vditteisiin, ja jos on, sovitettava yhteen kyseessi olevan henkilon intressi saada puolustautumisoikeuksiensa tdysimddardisen
kayttamisen edellyttamat tiedot ja salassapitovelvollisuuden piiriin kuuluvien tietojen luottamuksellisuuden sdilyttamiseen liittyvd
intressi ennen kuin se pddttdd pyydettyjen tietojen antamisesta.

() EUVL C 335, 12.9.2016.

Unionin tuomioistuimen tuomio (viides jaosto) 19.9.2018 - Valittajana Euroopan komissio seki
muina osapuolina Ranskan tasavalta ja IFP Energies nouvelles

(Asia C-438/16 P) ()

(Muutoksenhaku — Valtiontuki — Ranskan toteuttamat tukiohjelmat — Rajoittamaton valtiontakaus,
jonka Institut francais du pétrole (IFP) sai, koska sille myonnettiin teollista ja kaupallista toimintaa
harjoittavan julkisen laitoksen (EPIC) asema — Piitos, jossa todetaan, ettd kyseinen toimenpide ei
osittain ole valtiontukea ja ettd se on osittain sisimarkkinoille tietyin edellytyksin soveltuvaa
valtiontukea — Tukiohjelman kisite — Olettama edun olemassaolosta — Todistustaakka ja

ndyttokynnys)
(2018/C 408/04)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Valittaja: Euroopan komissio (asiamiehet: B. Stromsky ja D. Grespan)

Muut osapuolet: Ranskan tasavalta (asiamiehet: D. Colas ja J. Bousin) ja IFP Energies nouvelles (edustajat: E. Morgan de Rivery
ja E. Lagathu, avocats)

Tuomiolauselma

1) Unionin yleisen tuomioistuimen 26.5.2016 antama tuomio Ranska ja IFP Energies nouvelles vastaan komissio (T-479/11 ja
T-157/12, EU:T:2016:320) kumotaan silti osin kuin unionin yleinen tuomioistuin kumosi kyseiselld tuomiolla valtiontuesta
C 35/08 (ex NN 11/08), jota Ranska on myéntinyt julkisoikeudelliselle laitokselle Institut Francais du Pétrole, 29.6.2011
annetun komission pédtiksen 2012/26/EU 1 artiklan 3-5 kohdan ja 2—12 artiklan.

2) Asia palautetaan unionin yleiseen tuomioistuimeen.

3) Oikeudenkdyntikuluista pddtetddn myshemmin.

() EUVL C 392, 24.10.2016.
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