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3) Instituto dos Vinhos do Douro e do Porto, IP velvoitetaan korvaamaan Euroopan unionin teollisoikeuksien viraston (EUIPO) ja
Bruichladdich Distillery Co. Ltd:n oikeudenkdyntikulut kahdessa oikeusasteessa.

4) Portugalin tasavalta ja Euroopan komissio vastaavat omista oikeudenkdyntikuluistaan.

(') EUVL C 175, 17.5.2016.

Unionin tuomioistuimen tuomio (kolmas jaosto) 13.9.2017 (ennakkoratkaisupyyntd, jonka on
esittinyt Kammarritten i Stockholm — Migrationsoverdomstolen — Ruotsi) — Mohammad Khir
Amayry v. Migrationsverket

(Asia C-60/16) (1)

(Ennakkoratkaisupyynto — Asetus (EU) N:o 604/2013 — Kolmannen maan kansalaisen johonkin
jdsenvaltioon jittimin kansainvilisti suojelua koskevan hakemuksen kdsittelystd vastuussa olevan
jdsenvaltion mddrittiminen — 28 artikla — Sdiloon ottaminen kansainvilisti suojelua hakeneen
henkilon siirtimiseksi vastuussa olevaan jdsenvaltioon — Siirron toteuttamisen mdidrdaika — Siiloon
ottamisen enimmdiskesto — Laskeminen — Vastaanottopyynnon hyviksyminen ennen sdiloon
ottamista — Siirtopditoksen tdytintéonpanon lykkddminen)

(2017/C 382/17)

Oikeudenkdyntikieli: ruotsi

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Kammarritten i Stockholm — Migrationsdverdomstolen

Pidasian asianosaiset

Valittaja: Mohammad Khir Amayry

Vastapuoli: Migrationsverket

Tuomiolauselma

1) Kolmannen maan kansalaisen tai kansalaisuudettoman henkilon johonkin jasenvaltioon jattamdn kansainvdlistd suojelua koskevan
hakemuksen kdsittelystd vastuussa olevan jasenvaltion mddrittamisperusteiden ja -menettelyjen vahvistamisesta 26.6.2013 annetun
Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksen (EU) N:o 604/2013 28 artiklaa, luettuna Euroopan unionin perusoikeuskirjan
6 artiklan valossa, on tulkittava siten, ettd

— se ei ole esteend pddasiassa Ryseessd olevan kaltaiselle kansalliselle lainsiddanndlle, jossa sdddetddn, ettd tilanteessa, jossa
kansainvilistd suojelua hakenut henkilo otetaan sdiloon sen jalkeen, kun vastaanottopyynnon saanut jasenvaltio on hyviksynyt
kyseisen pyynnon, sailoonotto voi kestid enintddn kaksi kuukautta, kunhan yhtddltd sailéonoton kesto ei ylitd siirtomenettelyn
edellyttamdd aikaa, jota on arvioitava siten, ettd huomioon otetaan kyseiseen menettelyyn kussakin yksittdgistapauksessa liittyvit
konkreettiset vaatimukset, ja kunhan toisaalta sdiloonoton kesto ei ylitd kuutta viikkoa siitd ajankohdasta, jolloin
muutoksenhaun tai uudelleen kasittelyn lykkddva vaikutus pddttyy, ja

— se on esteend pddasiassa kyseessi olevan kaltaiselle kansalliselle lainsddddnnolle, jossa sallitaan tallaisessa tilanteessa sailoonoton
kestavan kolme tai kaksitoista kuukautta, jona aikana siirto voidaan toteuttaa pdtevdsti.
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Asetuksen N:o 604/2013 28 artiklan 3 kohtaa on tulkittava siten, ettd kyseiselld sddnnokselld kayttoon otetusta kuuden viikon
mddrdajasta, joka lasketaan muutoksenhaun tai uudelleen kdsittelyn lykkddvin vaikutuksen pddttymisestd, ei vihennetd niiden
paivien lukumddrid, jolloin kyseessi oleva henkilo on jo ollut sdiloon otettuna sen jilkeen, kun jasenvaltio on hyviksynyt
vastaanotto- tai takaisinottopyynnon.
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3) Asetuksen N:o 604/2013 28 artiklan 3 kohtaa on tulkittava siten, ettd kyseiselld sdannokselld kdyttoon otettua kuuden viikon
mddrdaikaa, joka lasketaan muutoksenhaun tai uudelleen kdsittelyn lykkddavan vaikutuksen pddattymisestd, sovelletaan myos silloin,
kun asianomainen henkil ei ole erityisesti vaatinut siirtopddtoksen tiytantoonpanon lykkddgmistd.

() EUVL C 111, 29.3.2016.

Unionin tuomioistuimen tuomio (kolmas jaosto) 13.9.2017 (ennakkoratkaisupyyntd, jonka on
esittinyt Tribunale di Udine - Italia) — Rikosoikeudenkiynti, jossa vastaajina ovat Giorgio Fidenato,
Leandro Taboga ja Luciano Taboga

(Asia C-111/16) ()

(Ennakkoratkaisupyynto — Maatalous — Muuntogeeniset elintarvikkeet ja rehut — Hititoimenpiteet —
Kansallinen toimenpide, jolla kielletiin muuntogeenisen maissin MON 810 viljely — Toimenpiteen
soveltamisen tai voimassaolon jatkaminen — Asetus (EY) N:o 1829/2003 — 34 artikla — Asetus (EY) N:
0 178/2002 — 53 ja 54 artikla — Soveltamisedellytykset — Ennalta varautumisen periaate)

(2017/C 382/18)

Oikeudenkayntikieli: italia

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Tribunale di Udine

Rikosoikeudenkiynnin asianosaiset pidasiassa

Giorgio Fidenato, Leandro Taboga ja Luciano Taboga

Tuomiolauselma

1) Muuntogeenisistd elintarvikkeista ja rehuista 22.9.2003 annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksen (EY) N:o 1829/
2003 34 artiklaa, luettuna yhdessi elintarvikelainsiddintod koskevista yleisisti periaatteista ja vaatimuksista, Euroopan
elintarviketurvallisuusviranomaisen perustamisesta sekd elintarvikkeiden turvallisuuteen liittyvistd menettelyistd 28.1.2002 annetun
Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksen (EY) N:o 178/2002 53 artiklan kanssa, on tulkittava siten, ettd komissiolla ei ole
velvollisuutta toteuttaa viimeksi mainitussa artiklassa tarkoitettuja kiireellisia toimenpiteitd, kun jasenvaltio ilmoittaa sille virallisesti
viimeksi mainitun asetuksen 54 artiklan 1 kohdan mukaisesti tarpeesta toteuttaa tdllaisia toimenpiteitd, kun ei ole ilmeistd, ettd
asetuksessa N:o 1829/2003 tai sen mukaisesti sallitusta tuotteesta saattaa aiheutua vakava riski ihmisten terveydelle, eldinten
terveydelle tai ymparistolle.

=

Asetuksen N:o 1829/2003 34 artiklaa, luettuna yhdessi asetuksen N:o 178/2002 54 artiklan kanssa, on tulkittava siten, ettd
jasenvaltio voi, ilmoitettuaan virallisesti Euroopan komissiolle tarpeesta toteuttaa hatatoimenpiteitd, ja jos komissio ei ole toiminut
asetuksen N:o 178/2002 53 artiklan sddnnosten mukaisesti, yhtddltd toteuttaa tdllaisia toimenpiteitd kansallisella tasolla ja
toisaalta jatkaa niiden soveltamista tai voimassaoloa sithen asti, kunnes komissio tekee viimeksi mainitun asetuksen 54 artiklan
2 kohdan mukaisesti padtoksen ndiden toimenpiteiden jatkamisesta, muuttamisesta tai kumoamisesta.

3) Asetuksen N:o 1829/2003 34 artiklaa, luettuna yhdessi asetuksen N:o 178/2002 7 artiklassa ilmaistun ennalta varautumisen
periaatteen kanssa, on tulkittava siten, ettd siind ei anneta jasenvaltioille oikeutta toteuttaa asetuksen N:o 178/2002 54 artiklan
mukaisesti tilapdisid hdtdtoimenpiteitd pelkdstddn tdmdn periaatteen perusteella, ilman ettd asetuksen N:o 1829/2003
34 artiklassa saddetyt edellytykset tdyttyvit.

() EUVL C 191, 30.5.2016.



