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Vaatimukset

Kantaja vaatii unionin yleistd tuomioistuinta

— kumoamaan Ukrainan tilanteen johdosta tiettyihin henkil6ihin, yhteisoihin ja elimiin kohdistettavista rajoittavista
toimenpiteistd 5.3.2014 annetun neuvoston pddtoksen 2014/119 muuttamisesta 5.10.2015 annetun neuvoston
pddtoksen 2015/1781/YUTP ja Ukrainan tilanteen johdosta tiettyihin henkiloihin, yhteisoihin ja elimiin kohdistettavista
rajoittavista toimenpiteistd 5.3.2014 annetun neuvoston asetuksen (EU) N:o 208/2014 tdytintoonpanosta annetun
neuvoston taytintoénpanoasetuksen (EU) N:o 2015/1777 kantajaa koskevilta osin

— velvoittamaan vastaajan korvaamaan kantajan oikeudenkayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Kanteensa tueksi kantaja vetoaa kuuteen kanneperusteeseen.

1. Ensimmdisen kanneperusteen mukaan neuvosto ei yksiloinyt asianmukaista oikeudellista perustaa. SEU 29 artikla ei
ollut asianmukainen oikeudellinen perusta riidanalaiselle paitokselle, koska kantajasta esitetyssi viitteessd kantajan ei
todettu olevan henkild, joka on vaarantanut oikeusvaltion tai ihmisoikeuksia Ukrainassa (SEU 21 artiklan 2 kohdassa ja
SEU 23 artiklassa tarkoitetulla tavalla). Koska péitos oli patemiton, neuvosto ei voinut antaa riidanalaista asetusta SEUT
215 artiklan 2 kohdan nojalla. Ajankohtana, jona rajoittavista toimenpiteistd paitettiin, kantajaan ei kohdistunut mitdén
syytteitd tuomioistuinmenettelyssd siitd, ettd hdnen toimintansa uhkasi vaarantaa oikeusvaltion tai loukkasi mitddn
ihmisoikeuksia Ukrainassa. Rajoittavilla toimenpiteilld itse asiassa hyviksytdin se, ettd Ukrainan viranomaiset loukkaavat
oikeusvaltion periaatetta siind, miten ne kohtelevat kantajaa.

2. Toisen kanneperusteen mukaan neuvosto teki ilmeisen arviointivitheen todetessaan kantajan tdyttineen perusteet
luetteloon sisallyttamiselle. Valtakunnansyyttdjanviraston neuvostolle esittdmat vditteet olivat hyvin yleisluonteisia, eikd
niiden tueksi esitetty mitddn (varsinkaan "konkreettisia”) todisteita mistddn kantajaa vastaan aloitetusta oikeudenkaynti-
menettelystd. Kantaja huomautti véitteisiin sisaltyvistd virheistd ennen kuin rajoittavista toimenpiteistd paatettiin, eikd
neuvosto saanut vastauksia ja tarvittavia todisteita Ukrainan viranomaisilta. Neuvosto teki virheen hyviksyessadn vaitteet
sellaisinaan etenkin siitd syystd, ettd Ukrainasta puuttuu eurooppalaiset standardit tdyttava oikeudenkdyntimenettely.

3. Kolmannen kanneperusteen mukaan neuvosto loukkasi kantajan puolustautumisoikeuksia ja oikeutta tehokkaaseen
oikeussuojaan. Neuvostolla on uudelleen nimeimistd koskevassa asiassa korostunut velvollisuus tehdd taydellisid
tiedusteluja luetteloon sisallyttamistd pyytdvistd viranomaisista ja toimittaa nimd tiedot asianomaiselle henkilolle. Tdtd
velvollisuutta rikottiin tdssd asiassa.

4. Neljannen kanneperusteen mukaan neuvosto ei esittdnyt kantajalle riittdvid perusteluja timin sisdllyttimisestd
luetteloon. Nama annetut perusteet eivdt olleet riittavin yksityiskohtaisia ja tasmallisia.

5. Viidennen kanneperusteen mukaan neuvosto loukkasi vakavasti kantajan omaisuudensuojaa ja mainetta koskevia
perusoikeuksia. Rajoittavat toimenpiteet pédtettiin ottaa kayttoon ilman asianmukaisia suojamekanismeja, joilla
annetaan kantajalle mahdollisuus tosiasiallisesti esittdd asiansa neuvostolle. Rajoittavia toimenpiteitd ei ole rajoitettu
koskemaan vain tiettyd omaisuutta, jonka viitetddn edustavan vaarin kaytettyjd valtion varoja, eikd niitd ole edes
rajoitettu koskemaan vain viitetysti vdarinkdytettyjen varojen médarad vastaavaa varallisuusmaarda.

6. Kuudennen kanneperusteen mukaan luetteloon nimedmisen perusteet ovat kohtuuttomia ja lainvastaisia siltd osin kuin
neuvosto on oikeassa siind, ettd perusteet voidaan ulottaa mihin tahansa tutkintaan, joka ei liity oikeudenkdyntime-

nettelyyn.
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Vaatimukset

Kantaja vaatii unionin yleistd tuomioistuinta

— kumoamaan komission paisihteeriston kirjaamonsa 12.10.2015 paivaamalld kirjeelld (2015) D/11533 tiedoksi

antaman komission paitoksen ()

— velvoittamaan Euroopan komission korvaamaan oikeudenkayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Portugalin tasavalta katsoo, ettd Euroopan komission paisihteeriston kirjaamonsa 12.10.2015 paivadmalla kirjeelld (2015)
D[11533 tiedoksi antama maksuvaatimus sisaltdd seuraavat virheet ja on siitd syystd todettava pateméttomaksi.

1)

Riidanalaisen toimen antamisella komissio kédytti Euroopan unionin tuomioistuimille kuuluvaa toimivaltaa, mika
merkitsee virhettd toimivallan puuttumisen vuoksi.

Toimi perustuu unionin tuomioistuimen asiassa C-76/13 antaman tuomion vaikutusten keinotekoiseen jakamiseen,
mistd syystd perussopimuksia tai niiden soveltamista koskevia oikeussdintoja on rikottu.

Komission nyt kasiteltdvissd asiassa antamassa toimessa ei oteta huomioon oikeusvoimaisuutta, mistd syystd
perussopimuksia tai niiden soveltamista koskevia oikeussdantojd on taltdkin osin rikottu.

Toimi on lainvastainen, koska unionin oikeudessa tunnustettuja oikeusvarmuuden, oikeussuhteiden vakauden ja
luottamuksensuojan periaatteita ei ole noudatettu.

Toimi on kaksinkertaisen seuraamuksen kiellon, joka estdd sen, ettd uudella yksittdistapausta koskevalla
tuomioistuinratkaisulla saavutettaisiin sellainen lopputulos, jota ei voitu saavuttaa aikaisemmalla tuomiolla, vastainen,
mistd syystd perussopimuksia tai niiden soveltamista koskevia oikeussdintoja on rikottu.

maksamaan 580 000 euroa unionin tuomioistuimen asiassa C-76/13 maddrdamand rahamédrdisend seuraamuksena ajalta 25.6—
21.8.2014.

Valitus, jonka Euroopan komissio on tehnyt 17.12.2015 virkamiestuomioistuimen asiassa F-119/14,
FE v. komissio, 6.10.2015 antamasta tuomiosta

(Asia T-734/15 P)
(2016/C 068/46)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Valittaja: Euroopan komissio (asiamiehet: F. Simonetti ja G. Gattinara)

Muu osapuoli: FE (Luxemburg, Luxemburg)

Vaatimukset

Valittaja vaatii unionin yleistd tuomioistuinta

— kumoamaan virkamiestuomioistuimen asiassa F-119/14, FE v. komissio, 6.10.2015 antaman tuomion

— hylkddmaédn FE:mn asiassa F-119/14 nostaman kanteen perusteettomana



