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3) Kolmas kanneperuste, joka perustuu hankkeen virheelliseen arviointiin silld perusteella, ettd on todettu, ettd julkisen
tuen myontiminen on perusteltu puutteellisesti, ja edellytysten, jotka koskevat osarahoituksen myontimistd Euroopan
aluekehitysrahastosta, virheelliseen tulkintaan silldi perusteella, etti on katsottu, ettd osinkojen maksu hankkeessa
asetettujen ehtojen mukaisesti on esteeni osarahoituksen myontidmiselle.

4) Neljas kanneperuste, joka perustuu vilpittémin yhteistyon periaatteen loukkaamiseen ja asetuksen (EY) N:o 1083/2006
41 artiklan 2 kohdan rikkomiseen silli perusteella, ettd hankkeen tutkintaa koskeva médrdaika on ylitetty
huomattavasti, ettd kyseisen tutkinnan aikana on muutettu mielipidettd, joka koskee mahdollisuutta rahoittaa
investointeja palvelualalla, ja ettd Puolan viranomaisten antamia hankkeen innovatiivisuutta koskevia selityksid ei ole
otettu huomioon.

(")  Euroopan aluekehitysrahastosta ja asetuksen (EY) N:o 1783/1999 kumoamisesta 5.7.2006 annettu Euroopan parlamentin ja
neuvoston asetus (EY) N:o 1080/2006 (EUVL L 210, s. 1).

Kanne 16.6.2015 — Ocean Capital Administration ym. v. neuvosto
(Asia T-332/15)
(2015/C 294/91)

Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Kantajat: Ocean Capital Administration GmbH (Hampuri, Saksa), First Ocean Administration GmbH (Hampuri), First Ocean
GmbH & Co. KG (Hampuri), Second Ocean Administration GmbH (Hampuri), Second Ocean GmbH & Co. KG (Hampuri),
Third Ocean Administration GmbH (Hampuri), Third Ocean GmbH & Co. KG (Hamburg), Fourth Ocean Administration
GmbH (Hampuri), Fourth Ocean GmbH & Co. KG (Hampuri), Fifth Ocean Administration GmbH (Hampuri), Fifth Ocean
GmbH & Co. KG (Hampuri), Sixth Ocean Administration GmbH (Hamburg), Sixth Ocean GmbH & Co. KG (Hampuri),
Seventh Ocean Administration GmbH (Hampuri), Seventh Ocean GmbH & Co. KG (Hampuri), Eighth Ocean
Administration GmbH (Hampuri), Eighth Ocean GmbH & Co. KG (Hampuri), Ninth Ocean Administration GmbH
(Hampuri), Ninth Ocean GmbH & Co. KG (Hampuri), Tenth Ocean Administration GmbH (Hampuri), Tenth Ocean GmbH
& Co. KG (Hampuri), Eleventh Ocean Administration GmbH (Hampuri), Eleventh Ocean GmbH & Co. KG (Hampuri),
Twelfth Ocean Administration GmbH (Hamburg), Twelfth Ocean GmbH & Co. KG (Hampuri), Thirteenth Ocean
Administration GmbH (Hampuri), Fourteenth Ocean Administration GmbH (Hampuri), Fifteenth Ocean Administration
GmbH (Hampuri), Sixteenth Ocean Administration GmbH (Hamburg), IRISL Maritime Training Institute (Teheran, Iran),
Kheibar Co. (Teheran), Kish Shipping Line Manning Co. (Kish Island, Iran) (edustajat: P. Moser, QC, barrister E. Metcalfe ja
solicitor M. Taher)

Vastagja: Euroopan unionin neuvosto

Vaatimukset

Kantaja vaatii unionin yleistd tuomioistuinta

— Toteamaan lainvastaisuusviitteen perusteella, ettd Iraniin kohdistuvista rajoittavista toimenpiteistd annetun paitoksen
2010/413/YUTP muuttamisesta 10.10.2013 annettua neuvoston paitostd 2013/497/YUTP ja Iraniin kohdistuvista
rajoittavista toimenpiteistd annetun asetuksen (EU) N:o 267/2012 muuttamisesta 10.10.2013 annettua neuvoston
asetusta (EU) N:o 971/2013 (EUVL L 272, s. 1) ei sovelleta

— kumoamaan neuvoston pditoksen 2010/413/YUTP muuttamisesta 7.4.2015 annetun neuvoston paitoksen (YUTP)
2015/556 (EUVL L 92, s. 101) ja Iraniin kohdistuvista rajoittavista toimenpiteistd annetun asetuksen (EU)
N:o 267/2012 tiytintoonpanosta 7.4.2015 annetun neuvoston tdytintoonpanoasetuksen (EU) 2015/549 (EUVL
L 92, s. 12) kantajia koskevilta osin

— velvoittamaan neuvoston korvaamaan vastaajien oikeudenkayntikulut.
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Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Kanteensa tueksi kantaja vetoaa kahteen kanneperusteeseen.

1) Ensimmdinen kanneperuste on SEUT 277 artiklan mukainen lainvastaisuusviite, jolla vaaditaan sen toteamista, ettd
Iraniin kohdistuvista rajoittavista toimenpiteistd annetun paitoksen 2010/413/YUTP muuttamisesta 10.10.2013
annettua neuvoston paitostd 2013/497/YUTP ja Iraniin kohdistuvista rajoittavista toimenpiteistd annetun asetuksen
(EU) N:o 267/2012 muuttamisesta 10.10.2013 annettua neuvoston asetusta (EU) N:o 971/2013 (EUVL L 272, s. 1) ei
sovelleta.

Kantajat vaittavit, ettd kyseisissd paatoksessi ja asetuksessa vahvistetuilla perusteilla ei ensinndkdin ole asianmukaista
oikeudellista pohjaa; toiseksi ndilld toimilla ei ole asianmukaista tosiseikkoja koskevaa perustaa, koska unionin yleinen
tuomioistuin on tuomiossa T-489/10, IRISL vastaan neuvosto, ECLLEU:T:2013:453, todennut, ettei Islamic Republic of
Iran Shipping Lines (IRISL) rikkonut turvallisuusneuvoston asettamia rajoittavia toimenpiteitd; kolmanneksi kantajien
oikeutta tehokkaisiin oikeussuojakeinoihin ja ne bis in idem -periaatetta seké lainvoimaisuuden periaatetta on loukattu,
on loukattu; neljanneksi yhteis6jd, joiden on perusteetta tai kohtuuttomasti viitetty olevan IRISL:n omistuksessa tai
médrdysvallassa, on syrjitty; viidenneksi kantajien puolustautumisoikeuksia on loukattu; kuudenneksi kantajien
perusoikeuksia, mukaan lukien niiden omaisuudensuojaa koskevaa oikeutta, elinkeinovapautta ja oikeutta nauttia
kunniaansa kohdistuvaa kunnioitusta on oikeudettomasti ja kohtuuttomasti loukattu; seitsemdnneksi neuvosto on
kayttanyt kyseisissd pddtoksessd ja asetuksessa vddrin toimivaltaansa, koska se on pelkdstddn soveltanut kantajiin
uudelleen samoja rajoittavia toimenpiteitd unionin yleisen tuomioistuimen sitovan paitoksen kiertimiseksi.

2) Toinen kanneperuste on SEUT 263 artiklan mukainen kumoamisvaatimus, jolla vaaditaan kumoamaan neuvoston
pddtoksen 2010/413/YUTP muuttamisesta 7.4.2015 annetun neuvoston paitoksen (YUTP) 2015/556 (EUVL L 92,
s. 101) ja Iraniin kohdistuvista rajoittavista toimenpiteistd annetun asetuksen (EU) N:o 267/2012 tdytintd6npanosta
7.4.2015 annetun neuvoston taytintoonpanoasetuksen (EU) 2015/549 (EUVL L 92, s. 12) kantajia koskevilta osin.

Kantajat vittavit ensinndkin, ettd kyseisilld pddtokselld ja toimeenpanoasetuksella ei ole asianmukaista oikeudellista
pohjaa; toiseksi kyseisiin toimiin sisltyy ilmeisid arviointivirheitd; kolmanneksi ndilld toimilla ei ole asianmukaista
tosiseikkoja koskevaa perustaa; neljanneksi kantajien puolustautumisoikeuksia ja oikeutta perusteluihin on loukattu;
viidenneksi kantajien oikeutta tehokkaisiin oikeussuojakeinoihin ja ne bis in idem -periaatetta sekd yleistd
luottamuksensuoja periaatetta on loukattu; ja kuudenneksi kantajien perusoikeuksia, mukaan lukien niiden
omaisuudensuojaa koskevaa oikeutta ja elinkeinovapautta on loukattu.

Kanne 25.6.2015 - Windrush Aka v. SMHV - Dammers (The Specials)
(Asia T-336/15)
(2015/C 294/92)
Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset ja muut osapuolet

Kantaja: Windrush Aka LLP (Lontoo, Yhdistynyt kuningaskunta) (edustaja: barrister S. Malynicz ja solicitor S. Britton)
Vastaaja: Sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja mallit) (SMHV)

Muu osapuoli valituslautakunnassa: Jerry Dammers (Lontoo, Yhdistynyt kuningaskunta)

Menettely SMHV:ssa

Riidanalaisen tavaramerkin haltija: Muu osapuoli valituslautakunnassa
Riidanalainen tavaramerkki: Yhteison sanamerkki The Specials — Yhteison tavaramerkki nro 3 725 082

SMHV:ssa kdyty menettely: Menettimismenettely



