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Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Kanteensa tueksi kantaja vetoaa kolmeen kanneperusteeseen.

1) Ensimmdinen kanneperuste, joka perustuu Euroopan komission toimivallan epdasianmukaiseen kayttoon summien
sulkemiseksi Euroopan unionin rahoituksen ulkopuolelle

— Kun komissio on soveltanut tdytintdonpanopéitoksessd (EU) 2015/103 vahvistettuja kiinteimaédraisid oikaisuja, se
on kayttidnyt toimivaltaansa epdasianmukaisesti ja rikkonut yhteisen maatalouspolitiikan rahoituksesta, hallinnoin-
nista ja seurannasta ja neuvoston asctusten (ETY) N:o 352/78, (EY) N:o 165/94, (EY) N:o 2799/98, (EY) N:o 814/
2000, (EY) N:o 1290/2005 ja (EY) N:o 485/2008 kumoamisesta 17.12.2013 annetun Euroopan parlamentin ja
neuvoston asetuksen (EU) N:o 1306/2013 52 artiklaa sekd kiintedmdaardisid korjauksia koskevia komission
suuntaviivoja, jotka on mddritelty 23.10.1997 piivityssd komission asiakirjassa VI/5330/97, jonka nimi on
"Rahoituksellisten seuraamusten méarittiminen EMOTR:n tukiosaston tilien tarkastamista ja hyviksymistd koskevaa
pdatostd valmisteltaessa”.

— Komissiolla oli velvollisuus vahvistaa oikaisut, jotka perustuvat Romanian perusteettomasti kuluttamien summien
yksilointiin, eikd soveltaa kiinteitd kantoja, koska yhtdaltd tilanteen luonne ei velvoittanut tihin ja toisaalta
Romanian valtio oli antanut komissiolle tarvittavat tiedot laskettujen oikaisujen vahvistamiseksi. Nyt kasiteltdvissd
asiassa ei voida katsoa, ettd komission suhteettomat ponnistelut olivat vilttimittomid varojen tosiasialliseen
menetykseen perustuvien, laskettujen oikaisujen vahvistamiseksi.

2) Toinen kanneperuste, joka perustuu riidanalaisen paitoksen riittimattomiin ja epdasianmukaisiin perusteluihin

— Taytintoonpanopddtostd (EU) 2015/103 ei ole perusteltu riittdvisti ja asianmukaisesti, koska komissio ei ole sen
antaessaan esittdnyt riittdvésti niitd syitd, minkd vuoksi se on valinnut kiintedmdairdisen kannan soveltamisen
tarkastuksissa todettujen sidntojenvastaisuuksien osalta, eikd se ole perustellut asianmukaisesti, miksi Romanian
esittimid vditteitd lasketun oikaisun soveltamismahdollisuudesta ei voida hyvaksyd eikd ottaa huomioon lopullisen
oikaisun vahvistamisessa.

3) Kolmas kanneperuste, joka perustuu suhteellisuusperiaatteen loukkaamiseen

— Riidanalainen padtos on ristiriidassa suhteellisuusperiaatteen kanssa, koska kiintedmaidrdisen 10 prosentin
oikaisukannan soveltamisesta hakuvuoden 2009 menoihin ja 5 prosentin oikaisukannan soveltamisesta
hakuvuoden 2010 menoihin on vaikutuksena tarkastuksissa todetuista sddntojenvastaisuuksista johtuvan unionin
varojen menetyksen yliarviointi, koska mainituissa kannoissa ei oteta huomioon rikkomisen luonnetta ja
vakavuutta, eikd niiden taloudellisia vaikutuksia unionin talousarvioon.
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Vaatimukset

Kantajat vaativat unionin yleistd tuomioistuinta
— ottamaan kanteen tutkittavaksi ja hyviksymaan siind esitetyt kumoamisperusteet

— kumoamaan paitoksen 1 artiklan siltd osin kuin siind todetaan, ettd Espanjan hallintoviranomaisten omaksumaa uutta
TRLIS-lain 12 §:n tulkintaa on pidettavé sisimarkkinoille soveltumattomana valtiontukena

— kumoamaan paitoksen 4 artiklan 1 kohdan siltd osin kuin siind edellytetddn, ettd Espanjan kuningaskunta keskeyttdd
1 artiklassa kuvatulla tavalla valtiontukijarjestelmdnd pidetyn jirjestelmdn soveltamisen

— kumoamaan paitoksen 4 artiklan 2-5 kohdan siltd osin kuin siind edellytetddn, ettd Espanjan kuningaskunta perii
takaisin komission valtiontukena pitdimat méarat

— toissijaisesti rajoittamaan Espanjan kuningaskunnalle paitoksen 4 artiklan 2 kohdassa asetetun takaisinperintavelvolli-
suuden ulottuvuuden samaksi kuin ensimmaisessa ja toisessa paatoksessd, ja

— velvoittamaan komission korvaamaan oikeudenkéyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pédasialliset perustelut

Oikeudelliset perusteet ja padasialliset perustelut ovat samankaltaiset kuin ne, joihin on vedottu asiassa T-826/14, Espanja v.
komissio ja asiassa T-12/15, Banco de Santander ja Santusa v. komissio.

Kantajat vetoavat erityisesti oikeudellisiin virheisiin toimenpiteen oikeudellisessa maarittelyssd valtiontueksi, edunsaajan
yksiloinnissa ja sitd, ettei tuki ollut sama kuin komission pdatoksissd tarkoitettu tuki, koskevan hallinnollisen tulkinnan
luonnehdinnassa sekd luottamuksensuojan periaatteen, estoppel-periaatteen ja oikeusvarmuuden periaatteen loukkaami-

seen.
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Vaatimukset

Kantaja vaatii unionin yleistd tuomioistuinta

— julistamaan mitdttomaksi tai joka tapauksessa kumoamaan Euroopan komission 9.2.2015 paivityn kirjeen Ares (2015)
528512, jonka maatalouden ja maaseudun kehityksen pddosaston pddjohtaja Jerzy Plewa on ldhettinyt kantajan
lailliselle edustajalle Scabinille ja joka on saapunut samana pdivin ja jossa hyldtdin kantajan pyynto asetuksen (EU) N:
o 1308/2013 219 artiklan 1 kohdassa tai 221 artiklassa tarkoitetuista toimenpiteistd ja erityisesti vahvistetaan
13.1.2015 asetuksen (EU) N:o 1308/2013 196 artiklan mukainen vientituki siipikarjanliha-alalla

— velvoittamaan komission korvaamaan oikeudenkéyntikulut.



