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Vastaaja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja mallit) (SMHV) (asiamies: V. Melgar)

Vastapuoli SMHV:n valituslautakunnassa ja vdliintulija unionin yleisessi tuomioistuimessa: Caisse régionale de crédit agricole
mutuel Pyrénées Gascogne (Tarbes, Ranska) (edustajat: asianajajat A. Lecomte ja R. Zeineh)

Oikeudenkiynnin kohde

Kanne SMHV:n ensimmdisen valituslautakunnan 31.1.2013 tekemistd padtoksestid (asia R 775/2012-1), joka koskee Caisse
régionale de crédit agricole mutuel Pyrénées Gascognen ja Square, Inc:n vilistd vditemenettelyd

Miiraysosa

1) Lausunnon antaminen kanteesta raukeaa.

2) Kantaja velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

() EUVL C 207, 20.7.2013.

Kanne 1.3.2015 — Ryanair ja Airport Marketing Services v. komissio
(Asia T-111/15)
(2015/C 178/15)
Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Kantajat: Ryanair Ltd (Dublin, Irlanti) ja Airport Marketing Services Ltd (Dublin, Irlanti) (edustajat: asianajajat G. Berrisch, E.
Vahida, I. Metaxas-Maragkidis ja solicitor B. Byrne)

Vastaaja: Euroopan komissio

Vaatimukset
Kantaja vaatii unionin yleistd tuomioistuinta
— kumoamaan Euroopan komission valtiontuesta SA.33963 (2012/C) (ex 2012/NN), jonka Ranska on toteuttanut

Angoulémen kauppa- ja teollisuuskamarin, SNC-Lavalinin, Ryanairin ja Airport Marketing Servicesin hyvaksi,
23.7.2014 antaman paitoksen 1 artiklan 2 kohdan, 2 artiklan 4 kohdan, 3, 4 ja 5 artiklan

— velvoittamaan komissio korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut
Kanteensa tueksi kantajat vetoavat neljadn kanneperusteeseen.
1) Ensimmdinen kanneperuste, jonka mukaan Euroopan unionin perusoikeuskirjan 41 artiklassa vahvistettua oikeutta

hyviin hallintoon ja kantajien puolustautumisoikeuksia on loukattu, koska komissio ei antanut kantajien tutustua
tutkimusaineistoon ja koska se ei antanut niille mahdollisuutta esittdd techokkaasti oma kantansa.
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2) Toinen kanneperuste, jonka mukaan SEUT 107 artiklan 1 kohtaa on rikottu, koska komissio katsoi virheellisesti, ettd
Ranskan valtio oli vastuussa lentoasemapalvelusopimuksen (Airport Service Agreement) ja markkinointipalvelusopi-
muksen (Marketing Services Agreement) tekemisesta.

3) Kolmas kanneperuste, jonka mukaan SEUT 107 artiklan 1 kohtaa on rikottu, koska komissio ei soveltanut
asianmukaisesti “markkinatalouden ehdoin toimivan sijoittajan” kriteeria.

Kantajat vaittavat, ettd komissio kieltdytyi virheellisesti tukeutumasta vertailuanalyysiin, joka seurauksena se olisi
katsonut, etteivit kantajat olleet saaneet tukea. Ne vdittdvit toissijaisesti, ettd komissio kaytti selvdsti riittdiméttomid,
todentamattomia ja epiluotettavia tietoja lentoaseman kannattavuuden laskemiseksi, sovelsi erittdin lyhyttd aikavalia,
jatti huomiotta verkostoulkoisvaikutukset, jotka lentoasema saattoi odottaa saavansa yhteistyostadn Ryanairin kanssa, ei
antanut asianmukaista painoarvoa markkinointipalveluille ja hylkdsi syyt, jotka olivat lentoaseman paatoksen ostaa
tdllaisia palveluja taustalla.

4) Neljas kanneperuste, jonka mukaan SEUT 107 artiklan 1 kohtaa ja SEUT 108 artiklan 2 kohtaa on rikottu, koska
komissio teki ilmeisen arviointivirheen ja oikeudellisen virheen, kun se katsoi, ettd tuki Ryanairille ja Airport Marketing
Servicesille vastasi Angoulémen lentoaseman kumulatiivisia rajatappioita eikd Ryanairin ja Airport Marketing Servicesin
saamaa tosiasiallista voittoa. Komission olisi pitinyt tutkia sitd, missd méirin vditetty voitto oli tosiasiassa siirretty
Ryanairin matkustajien hyviksi. Komissio ei myo6skdin laskenut kilpailuetua, jonka Ryanair sai Angoulémen
lentoaseman (viitetysti) kustannukset alittavista maksuvirroista. Kantajat viittavit lopuksi, ettd komissio ei selittanyt
asianmukaisesti, miksi paatoksessd tdismennetyn tuen mairdn takaisin periminen oli tarpeen tilanteen palauttamiseksi
sellaiseksi, mikd se oli ennen tuen maksamista.

Kanne 5.3.2015 - Deza v. ECHA
(Asia T-115/15)
(2015/C 178/16)
Oikeudenkdyntikieli: tSekki

Asianosaiset

Kantaja: Deza, a.s. (Valagské Mezifici, TSekin tasavalta) (edustaja: asianajaja P. Dejl)

Vastaaja: Euroopan kemikaalivirasto

Vaatimukset

— Euroopan kemikaaliviraston pédjohtajan 12.12.2014 tekemi piitos ED{IOS/ 2014, jolla pdivitetddn ja tdydennetdin
aineen DEHP olemassa olevaa merkintdd asetuksen (EY) N:o 1907/2006 (") liitteeseen XIV mahdollisesti sisillytettivien
aineiden luettelossa, on kumottava

— vastaaja on velvoitettava korvaamaan oikeudenkayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Kanteensa tueksi kantaja vetoaa neljaian kanneperusteeseen.
1) Ensimmdinen kanneperuste, jonka mukaan riidanalainen pddtos on ultra vires.

Kantaja viittdd, ettd riidanalainen pditos on ultra vires, koska (i) vastaajalla ei ollut asetuksen N:o 1907/2006 perusteella
oikeutta paivittdd kyseiselld paatokselld luetteloa liitteeseen XIV mahdollisesti sisallyttimiseksi kyseisen asetuksen
59 artiklan 1 kohdassa tarkoitetulla tavalla, (ii) riidanalainen paitos tehtiin vastaajan sellaisen menettelyn jilkeen, joka
oli vastoin asetuksen N:o 1907/2006 59 artiklaa, ja (iii) riidanalaisella padtokselld ja sen tekemiseen johtaneella
vastaajan menettelylld kierretdin Euroopan unionin neuvoston ja Euroopan parlamentin tdssd tarkoituksessa
vahvistamaa menettelya.



