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W Oikeustapauskokoelma

UNIONIN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO (viides jaosto)

15 paivéna kesdkuuta 2017*

Ennakkoratkaisupyynté — Sisdmarkkinat — EY-tyyppihyvéiksyntd — Direktiivi 2003/37/EY —
Soveltamisala — Maatalous- tai metsétraktorit — Kolmannesta maasta tuotujen kaytettyjen
ajoneuvojen markkinoille saattaminen ja rekisteréinti Euroopan unionissa — Kaisitteet "uusi ajoneuvo”
ja "kayttoonotto”

Asiassa C-513/15,
jossa on kyse SEUT 267 artiklaan perustuvasta ennakkoratkaisupyynnostd, jonka Lietuvos vyriausiasis
administracinis teismas (ylin hallintotuomioistuin, Liettua) on esittinyt 17.9.2015 tekemaéllddn
paatokselld, joka on saapunut unionin tuomioistuimeen 25.9.2015, saadakseen ennakkoratkaisun
asiassa, jonka on pannut vireille
”Agrodetalé” UAB,

UNIONIN TUOMIOISTUIN (viides jaosto),

toimien kokoonpanossa: jaoston puheenjohtaja J. L. da Cruz Vilaga sekd tuomarit M. Berger, A. Borg
Barthet (esittelevd tuomari), E. Levits ja F. Biltgen,

julkisasiamies: Y. Bot,

kirjaaja: hallintovirkamies M. Aleksejev,

ottaen huomioon kirjallisessa késittelyssd ja 12.1.2017 pidetyssd istunnossa esitetyn,
ottaen huomioon huomautukset, jotka sille ovat esittineet

— ”Agrodetalé” UAB, edustajinaan O. Zilénas ja R. Cerniauskas, advokatai,

— Liettuan hallitus, asiamiehindan M. Savelskis, K. Dieninis ja D. Kriau¢itnas,

— Espanjan hallitus, asiamiehindén V. Ester Casas ja A. Gavela Llopis,

— Euroopan komissio, asiamiehinddn aluksi R. Dobilaité ja D. Kukovec, sittemmin A. Steiblyté ja
A. C. Becker,

kuultuaan julkisasiamiehen 8.2.2017 pidetyssd istunnossa esittimén ratkaisuehdotuksen,

on antanut seuraavan

* Oikeudenkayntikieli: liettua.
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tuomion

Ennakkoratkaisupyynt6 koskee maatalous- tai metsitraktoreiden, niiden perdvaunujen ja vedettdvien
vaihdettavissa olevien koneiden ja ndihin ajoneuvoihin tarkoitettujen jarjestelmien, osien ja erillisten
teknisten vyksikoiden tyyppihyviksynnasta sekd direktiivin 74/150/ETY kumoamisesta 26.5.2003
annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivin 2003/37/EY (EUVL 2003, L 171, s. 1),
sellaisena kuin se on muutettuna 18.3.2014 annetulla komission direktiivilld 2014/44/EU (EUVL 2014,
L 82, s. 20) (jaljempéna direktiivi 2003/37), tulkintaa.

Taméd pyyntd on esitetty asiassa, jossa vastakkain ovat ”Agrodetale” UAB ja Vilniaus miesto
savivaldybés administracija (Vilnan kaupungin kunnallishallinto, Liettua, jaljempéna Vilnan kunta) ja
jossa on kyse siitd, ettd Vilnan kunta on hyldnnyt Agrodetalén hakemuksen Valko-Venijéltd tuotujen

kaytettyjen traktoreiden merkitsemiseksi traktorien, omalla kayttovoimalla liikkuvien koneiden,
maatalouskoneiden ja niiden perdvaunujen kansalliseen rekisteriin.

Asiaa koskevat oikeussdinnot

Unionin oikeus

Direktiivin 2003/37 johdanto-osan neljannessd perustelukappaleessa todettiin seuraavaa:

"Koska tdma direktiivi perustuu tdydelliseen yhdenmukaistamiseen, ajanjakson, jonka kuluessa
EY-tyyppihyviaksyntd muuttuu pakolliseksi, olisi oltava tarpeeksi pitkd, jotta kyseisten ajoneuvojen
valmistajat voivat sopeutua uusiin yhdenmukaistettuihin menettelyihin.”

Kyseisen direktiivin 1 artiklan 1 kohdassa sdddettiin seuraavaa:

"Tata direktiivia sovelletaan yhdessd tai useammassa vaiheessa valmistettujen ajoneuvojen
tyyppihyvéiksyntdan. Sitd sovelletaan 2 artiklan d alakohdassa maariteltyihin ajoneuvoihin, joiden

suurin rakenteellinen nopeus on vihintdan 6 km/h.

Tatd direktiivid sovelletaan myos tillaisiin ajoneuvoihin tarkoitettujen jarjestelmien, osien ja erillisten
teknisten yksikoiden EY-tyyppihyvaksyntdéan.”

Mainitun direktiivin 2 artiklassa saddettiin seuraavaa:

"Tassd direktiivissa tarkoitetaan:

a) 'EY-tyyppihyviaksynnilld’ menettelyd, jolla jasenvaltio varmentaa, ettd ajoneuvon, jirjestelmdn, osan
tai erillisen teknisen yksikon tyyppi tdyttdd tdmén direktiivin asiaankuuluvat tekniset vaatimukset.

Kun on kyse jirjestelmien, osien tai erillisten teknisten yksikdiden EY-tyyppihyviksynnéstd,
voidaan kayttdd myos termid "osan EY-tyyppihyvaksyntd’;

d) ’ajoneuvolla’” maa- tai metsitaloudessa kaytettdvaksi tarkoitettua valmista, keskenerdistd tai
valmistunutta traktoria, perdvaunua tai vedettivaa vaihdettavissa olevaa konetta;

e) ’ajoneuvoluokalla’ sellaisten ajoneuvojen ryhmaié, joilla on samat suunnitteluominaisuudet;
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f) ’ajoneuvotyypilld’ tietyn ajoneuvoluokan ajoneuvoja, jotka ovat samanlaisia liitteessa II olevassa A
luvussa tarkoitettujen olennaisten tekijoiden osalta. Ajoneuvotyyppiin voi sisdltyd erilaisia
liitteessa 1I olevassa A luvussa lueteltuja vaihtoehtoja ja muunnoksia;

q) ’kayttoonotolla’ ajoneuvon kiayttotarkoituksensa mukaista ensimmadistd kéyttod yhteisossd, kun
ajoneuvo ei ennen ensimmaistd kayttod edellytd valmistajan tai tdmédn osoittaman kolmannen
osapuolen suorittamia asennus- tai sddtotoimia; kdyttoonoton katsotaan tapahtuvan silloin, kun se
rekister6idadn tai saatetaan markkinoille ensimmaiisen kerran;

z) ’vaatimustenmukaisuustodistuksella’ liitteessd III esitettyd asiakirjaa, jonka valmistaja antaa
todistaakseen, ettd tietty tdmén direktiivin mukaisesti hyviksytty ajoneuvo on tuotantohetkelld
kaikkien sovellettavien sdé@nndsten mukainen, ja jossa todetaan, ettd ajoneuvo voidaan rekister6ida
tai ottaa kayttoon kaikissa jasenvaltioissa ilman lisatarkastuksia.”

Direktiivin 2003/37 3 artiklassa sdadettiin seuraavaa:

”1. Valmistajan on toimitettava ajoneuvon EY-tyyppihyviksyntdd koskeva hakemus jésenvaltion
tyyppihyvéiksyntdviranomaisille. Hakemukseen on liitettdvd valmistusasiakirjat, jotka siséltavat
liitteessa I vaaditut tiedot.

4. Ajoneuvon, jarjestelmén, osan tai erillisen teknisen yksikon EY-tyyppihyviksyntd on haettavissa
ainoastaan yhdessd jdsenvaltiossa. Jokaisen hyviksyttavin tyypin osalta on toimitettava erillinen
hakemus.”

Kyseisen direktiivin 4 artiklan 1-3 kohdassa sdddettiin seuraavaa:
”1. Kunkin jasenvaltion on myoénnettava
a) EY-tyyppihyviksyntd valmistusasiakirjoissa annettujen tietojen mubkaisille ajoneuvotyypeille, jotka

tayttavat omassa luokassaan liitteesséd II olevassa B luvussa ilmoitettujen kaikkien erityisdirektiivien
tekniset vaatimukset;

2. Jos jasenvaltio katsoo, ettd 1 kohdan sadnnosten mukainen ajoneuvo, jérjestelmd, osa tai erillinen
tekninen yksikkd muodostaa vakavan vaaran liikenneturvallisuudelle, ympariston laadulle tai
tyoturvallisuudelle, se voi evitd EY-tyyppihyviksynndn. Sen on ilmoitettava tistd muille jasenvaltioille
ja komissiolle viipymittd seka perusteltava péaatoksensa.

3. Kunkin jasenvaltion EY-tyyppihyvaksyntdviranomaisten on toimitettava yhden kuukauden kuluessa
muiden jdsenvaltioiden tyyppihyviksyntdviranomaisille EY-tyyppihyvaksyntitodistuksen jaljennos
liitteessa II olevassa C luvussa eriteltyine liitteineen jokaisesta ajoneuvotyypistd, jolle ne ovat
myontidneet EY-tyyppihyviaksynnin tai jolta ne ovat evdnneet tai peruuttaneet sen.”

Mainitun direktiivin 6 artiklan 1 kohdassa sdadettiin seuraavaa:

"Valmistajan on EY-tyyppihyviksyntitodistuksen haltijana laadittava vaatimustenmukaisuustodistus.
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Jokaisen valmiin tai keskenerdisen ajoneuvon, joka on valmistettu hyviksytyn ajoneuvotyypin
mukaisesti, mukana on oltava tdimé todistus, jonka mallit esitetdan liitteessa II1.”

Mainitun direktiivin 7 artiklan 1 kohdan ensimmaisessa alakohdassa sdadettiin seuraavaa:

"Kunkin jasenvaltion on rekisterditdva uudet tyyppihyviksytyt ajoneuvot ja sallittava niiden myynti tai
kéayttoonotto niiden rakenteen tai toiminnan perusteella, mutta vain jos kyseisten ajoneuvojen mukana
on voimassaoleva vaatimustenmukaisuustodistus.”

Direktiivin 2003/37 10 artiklan 1 kohdassa saidettiin seuraavaa:

”Sarjan viimeisten ajoneuvojen tapauksessa jasenvaltiot voivat valmistajan pyynnosta liitteessd V olevan
B kohdan mukaisissa madrallisissé rajoissa ja kolmannen alakohdan mukaisena rajoitettuna ajanjaksona
rekisteroida sellaisia uusia ajoneuvoja ja sallia sellaisten uusien ajoneuvojen myynnin tai kéyttoonoton,
joille on myonnetty tyyppihyvaksyntd, joka ei ole endéd voimassa.”

Kyseisen direktiivin 15 artiklan 1 kohdassa sdéddettiin seuraavaa:

"Jos jasenvaltio arvioi, ettd tietyn tyypin mukaiset ajoneuvot, jarjestelmit, osat tai erilliset tekniset
yksikot vaarantavat vakavasti liikenneturvallisuutta tai tyoturvallisuutta huolimatta siitd, ettd niiden
mukana on voimassaoleva vaatimustenmukaisuustodistus tai ne on varustettu riittavilla merkinnaillg,
se voi enintddn kuuden kuukauden ajaksi kieltdytyd rekisteroimastéd téllaisia ajoneuvoja tai kieltda
tdllaisten ajoneuvojen, jarjestelmien, osien tai erillisten teknisten yksikdiden myynnin tai kdyttéonoton
alueellaan.”

Direktiivin 2003/37 23 artiklan 1 kohdassa sdddettiin seuraavaa:

"T1-, T2- ja T3-luokkaan kuuluvien ajoneuvojen osalta jasenvaltioiden on sovellettava tétd direktiivia:
a) uusiin ajoneuvotyyppeihin 1 paivéstd heindkuuta 2005;

b) kaikkiin uusiin kayttoon otettuihin ajoneuvoihin 1 pdivésta heindkuuta 2009.”

Direktiivi 2003/37 kumottiin maa- ja metsdtaloudessa kaytettdvien ajoneuvojen hyviksynndstd ja
markkinavalvonnasta  5.2.2013 annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksen
(EU) N:o 167/2013 (EUVL 2013, L 60, s. 1) 76 artiklalla 1.1.2016 alkaen.

Liettuan oikeus

Maatalousministerin 1.7.2014 tekemén paédtoksen nro 3D-396 (Zemés ukio ministro jsakymas Nr.
3D-396) 1 kohdalla traktorien, omalla kayttovoimalla liikkuvien koneiden, maatalouskoneiden ja niiden
perdvaunujen rekisterointia koskevien sadntojen hyviksymisestd 2.10.2006 tehdylld maatalousministerin
péaatokselld nro 3D-384 (zemés tkio ministro jsakymas Nr. 3D-384 "Dél Traktoriy, savaeigiy ir Zemés
tkio masiny ir jyu priekaby registravimo taisykliy patvirtinimo”) hyvéksyttyihin traktorien, omalla
kayttovoimalla liikkuvien koneiden, maatalouskoneiden ja niiden perdvaunujen rekisterdintida koskeviin
sdadntoihin lisdttiin 19 bis kohta, jonka sanamuoto on seuraava:

"Kéytetyt pyorilla varustetut traktorit, jotka on valmistettu unionin ulkopuolisissa valtioissa 1.7.2009

jalkeen ja joita ei ole rekisterdity unionin jasenvaltioissa, on rekisteroitidva ndiden sdéntdjen mukaisesti,
jos ne on valmistettu [direktiivin 2003/37] vaatimusten mukaisesti.”
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Pidasia ja ennakkoratkaisukysymykset

Agrodetalé-yhtio toimitti 1.7. ja 8.10.2014 Vilnan kunnalle hakemuksia Valko-Vengjilla 1.7.2009
jalkeen valmistettujen kaytettyjen traktorien merkitsemiseksi traktorien, omalla kayttovoimalla
liilkkuvien koneiden, maatalouskoneiden ja niiden perdavaunujen kansalliseen rekisteriin.

Vilnan kunta hylkdsi Agrodetalén hakemuksen 4.7. ja 13.10.2014 tekemilladn paatoksilla silla
perusteella, ettei tdiméd ollut toimittanut asiakirjoja, joilla todistetaan, ettd mainitut traktorit ovat
traktorien, omalla kdyttovoimalla liikkuvien koneiden, maatalouskoneiden ja niiden perdvaunujen
rekisterointid koskevien sddntdjen 19 bis kohdan, sellaisena kuin se on otettu kiyttoon padtoksen
nro 3D-396 1 kohdalla, vaatimusten mukaisia.

Vilniaus apygardos administracinis teismas (Vilnan alueellinen hallintotuomioistuin, Liettua), jonka
kasiteltavaksi Agrodetalé saattoi mainittujen péadatosten kumoamista koskevan kanteen, lykkasi
17.2.2015 antamallaan madrdyksella asian kasittelyd ja saattoi Lietuvos vyriausiasis administracinis
teismasin (ylin hallintotuomioistuin, Liettua) késiteltaviaksi pyynnon, joka koski mainittujen traktorien,
omalla kayttovoimalla liikkuvien koneiden, maatalouskoneiden ja niiden perdvaunujen rekisterdintia
koskevien sddntojen 19 bis kohdan yhteensoveltuvuuden tutkimista useiden normihierarkiassa
ylemmanasteisten kansallisten oikeussddntojen kanssa.

Vilniaus apygardos administracinis teismasin mukaan direktiivissd 2003/37 saddettyja teknisid
vaatimuksia sovelletaan ainoastaan uusien ajoneuvojen rekisterdintiin ennen niiden kayttoonottoa.

Zemeés tkio ministerija (maatalousministerid, Liettua) viittid sitd vastoin, etti direktiivin 2003/37
vaatimuksia sovelletaan kaikkiin 1.7.2009 jéilkeen valmistettuihin, niin uusiin kuin kéytettyihinkin
traktoreihin niiden valmistuspaikasta riippumatta.

Ennakkoratkaisua pyytaneelld tuomioistuimella on epailyja kyseisestd direktiivin 2003/37 sdaannoksisté
omaksutusta tulkinnasta. Se katsoo lisdksi, ettei se, sovelletaanko kyseisen direktiivin sddnnoksia
kaikkiin T1-, T2- ja T3-luokkaan kuuluviin ajoneuvoihin 1.7.2009 alkaen vai pelkdstdan kyseisen
ajankohdan  jilkeen valmistettuihin  ajoneuvoihin, ilmene selkedsti kyseisen direktiivin
23 artiklan 1 kohdan b alakohdasta.

Koska Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas katsoo, ettd sen kisiteltdvdna olevassa asiassa on
tullut esiin unionin oikeuden tulkintaa ja soveltamista koskevia kysymyksid, se paitti lykdtd asian
kasittelyd ja esittdd unionin tuomioistuimelle seuraavat ennakkoratkaisukysymykset:

”1) Sovelletaanko [direktiivin 2003/37] sdadnnoksia Euroopan unionin ulkopuolella valmistettujen
kéytettyjen ajoneuvojen unionin markkinoille saattamiseen ja rekisterdintiin vai voivatko
jasenvaltiot sddnnelld tdllaisten ajoneuvojen rekisterdintida jdsenvaltiossa erityisilld kansallisilla
sddannoilld ja asettaa tdllaiseen rekisterdintiin sovellettavia vaatimuksia (esimerkiksi velvollisuus
tayttdad direktiivin 2003/37 vaatimukset)?

2) Voidaanko [direktiivin 2003/37] 23 artiklan 1 kohdan b alakohtaa, luettuna yhdessda 2 artiklan

q alakohdan kanssa, tulkita siten, ettd siind sdddetddn, ettd direktiivin sddnnoksid sovelletaan
1.7.2009 jalkeen valmistettuihin T1-, T2- ja T3-luokkaan kuuluviin [ajoneuvoihin]?”
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Ennakkoratkaisukysymysten tarkastelu

Ensimmdinen kysymys

Ennakkoratkaisua pyytényt tuomioistuin tiedustelee ensimmadiselld kysymyksellddan pédasiallisesti, onko
direktiivia 2003/37 tulkittava siten, ettd kolmannesta maasta tuotujen kéytettyjen traktorien
markkinoille saattaminen ja rekisterdinti jasenvaltiossa edellyttivit kyseisessd direktiivissd sdddettyjen
teknisten vaatimusten tayttymista.

Aluksi on korostettava, ettd direktiivissa 2003/37 sdaddetddn sen soveltamisalaan kuuluvien ajoneuvojen
hyviksyntdd koskevasta yhdenmukaisesta menettelystd ja se perustuu — kuten kyseisen direktiivin
johdanto-osan neljannesta perustelukappaleesta ilmenee — tdydelliseen yhdenmukaistamiseen.

Kyseisen direktiivin 4 artiklan 1 kohdan a alakohdan mukaan jdsenvaltioiden on nidet myonnettava
EY-tyyppihyviaksyntd ajoneuvotyypeille, jotka tdyttavit omassa luokassaan kyseisen direktiivin
liitteessd II olevassa B luvussa ilmoitettujen erityisdirektiivien tekniset vaatimukset.

Kyseiselld yhdenmukaistetulla hyviaksyntdmenettelylld jdsenvaltiot varmentavat, ettd ajoneuvotyyppi
tayttdd  mainitut tekniset vaatimukset, joilla  pyritddén ldhinnd -  kuten direktiivin
2003/37 4 artiklan 2 kohdasta ja 15 artiklan 1 kohdasta ilmenee — liikenneturvallisuuden, ympariston
laadun tai tyo6turvallisuuden turvaamiseen.

Direktiivin 2003/37 perustana olevan tdydellistd yhdenmukaistamista koskevan periaatteen mukaisesti
jasenvaltioiden on kyseisen direktiivin 7 artiklan 1 kohdan, kun sitd luetaan yhdessa
6 artiklan 1 kohdan kanssa, mukaan lisdksi rekisteroitivda uudet tyyppihyvaksytyt ajoneuvot eli
ajoneuvot, jotka on valmistettu hyviksytyn ajoneuvotyypin mukaisesti, ja sallittava niiden myynti tai
kayttoonotto, kun kyseisten ajoneuvojen mukana on ajoneuvon valmistajan antama voimassa oleva
vaatimustenmukaisuustodistus. Naista saannoksista, kun niitd luetaan direktiivin
2003/37 3 artiklan 4 kohdan ja 4 artiklan 3 kohdan valossa, seuraa siten, ettd uudet ajoneuvot, jotka
on tdlla tavalla EY-tyyppihyvaksytty jossakin jdsenvaltiossa, voidaan saattaa myyntiin ja rekisteroida
muissa jasenvaltioissa ilman mitddn muuta teknisten vaatimusten tarkastamista koskevaa
muodollisuutta.

EY-tyyppihyviksyntamenettely, sellaisena kuin unionin lainsdétdja on siitd sddtdnyt, perustuu siten
sithen, ettd eri jasenvaltioiden tyyppihyviksyntdviranomaisten suorittamat direktiivissa 2003/37 ja
kyseisen direktiivin liitteessd II olevassa B luvussa ilmoitetuissa erityisdirektiiveissd sdddettyjen
vaatimusten tdyttymistd koskevat tarkastukset tunnustetaan vastavuoroisesti (ks. vastaavasti tuomio
18.11.2010, Lahousse ja Lavichy, C-142/09, EU:C:2010:694, 27 kohta). Sen tavoitteena on taata
sisimarkkinoiden toiminta ja edistdd sitd sekd turvata samalla liikenneturvallisuus, ympériston laatu tai
tyoturvallisuus.

Téssd yhteydessd on korostettava ensimmaiseksi, ettd ajoneuvojen valmistusvaltiolla ei ole merkitysta
EY-tyyppihyviksyntdmenettelyn soveltamisen kannalta. Kuten julkisasiamies on ratkaisuehdotuksensa
51-53 kohdassa huomauttanut, jdsenvaltioille direktiivin 2003/37 7 artiklan 1 kohdassa asetettua
velvollisuutta rekister6idd uudet tyyppihyviksytyt ajoneuvot yksinomaan silloin, kun niiden mukana on
voimassa oleva vaatimustenmukaisuustodistus, sovelletaan sekd unionin alueella valmistettuihin
ajoneuvoihin ettd kolmannessa valtiossa tuotettuihin ja tdimén jialkeen unioniin tuotuihin ajoneuvoihin.

Toiseksi on todettava, ettd direktiivin 2003/37 7 artiklan 1 kohdan ja 10 artiklan 1 kohdan

sanamuodosta tosin ilmenee, ettd niissi mainitut ajoneuvojen rekisterdimistd ja kayttoonottoa
koskevat vaatimukset koskevat nimenomaan vain “uusia ajoneuvoja’. Kyseisen direktiivin
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23 artiklan 1 kohdan b alakohdassa sdddetddn liséksi, ettd jasenvaltioiden on T1-, T2- ja T3-luokkaan
kuuluvien ajoneuvojen osalta sovellettava mainittua direktiivia kaikkiin “uusiin” kayttoon otettuihin
"ajoneuvoihin” 1 pédivésta heindkuuta 2009.

Direktiivilld kayttoon otettua jérjestelmédd on ndet sen ominaispiirteiden perusteella tarkoitus soveltaa
unionin alueella valmistettujen ajoneuvojen osalta uusiin ajoneuvoihin. Kaikki ajoneuvot, jotka
kuuluivat uusina direktiivin 2003/37 soveltamisalaan ja jotka on otettu kdytt6on unionissa, on niin

ollen EY-tyyppihyviksytty.

Samalla tavoin kuin julkisasiamies on ratkaisuehdotuksensa 66 kohdassa tehnyt, on kuitenkin
huomautettava, ettd direktiivillda 2003/37 kayttoon otetun jérjestelmén tavoitteena on taata, ettd kaikki
madréttyihin luokkiin kuuluvat uudet tai kdytetyt ajoneuvot, jotka on saatettu ensimmaiisen kerran
unionin markkinoille T1-, T2- ja T3-luokkaan kuuluvien ajoneuvojen osalta 1.7.2009 alkaen, tayttavat
kyseisessa direktiivissd sdddetyt tekniset vaatimukset.

Tama tulkinta saa tukea asetuksesta N:o 167/2013, jonka 3 artiklan 37 alakohdassa tdsmennetddn
direktiivistda 2003/37 poiketen, ettd “uudella ajoneuvolla” tarkoitetaan “ajoneuvoa, jota ei ole
milloinkaan aiemmin rekisterdity tai otettu kayttoon”. Sekd direktiivin 2003/37 2 artiklan
q alakohdasta ettd asetuksen N:o 167/2013 3 artiklan 40 alakohdasta ilmenee, ettd “kayttoonotolla”
tarkoitetaan ajoneuvon ensimmaistd kayttda unionissa.

Mainittua tulkintaa tukee lisdksi komission esittdimd ndkemys ”[koneista ja direktiivin 95/16/EY
muuttamisesta 17.5.2006 annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston] konedirektiivin 2006/42/EY
[(EUVL 2006, L 157, s. 24)] soveltamisoppaan” 72 kohdassa, jossa se toteaa, ettd "konedirektiivid ei
sovelleta yleensd kéytettyjen koneiden markkinoille saattamiseen”, samalla kun se myontaa, ettd "tdhdn
yleissdadntoon on yksi poikkeus”. Komission mukaan "konedirektiivid sovelletaan kéytettyihin koneisiin,
jotka on asetettu ensimmadisen kerran saataville jaettavaksi tai kaytettdvéksi [unionin] ulkopuolella, kun
ne saatetaan markkinoille tai otetaan kdyttoon tdmén jilkeen [unionissa] ensimmaisen kerran”.

Kuten julkisasiamies on ldhinné ratkaisuehdotuksensa 68 ja 69 kohdassa korostanut, erilainen tulkinta,
jonka johdosta kukin jdsenvaltio voisi madritelld itse kolmannesta maasta tuotujen kéytettyjen autojen
kayttoon ottamisen ja rekisterdimisen edellyttamat tekniset vaatimukset, olisi ristiriidassa sen tavoitteen
kanssa, jona on taata sisimarkkinoiden toiminta ja edistdd sitd ja johon pyrittiin aiemmin direktiivilla
74/150, sen jalkeen direktiivilla 2003/37 ja nykyisin asetuksella N:o 167/2013, koska jasenvaltioille ndin
annettu toimivalta saattaisi rajoittaa jasenvaltioiden vilistd kauppaa.

Tdamdn tuomion 31 kohdassa omaksutusta tulkinnasta poikkeava tulkinta direktiivin 2003/37
sadnnoksistd  voisi  lisdksi  vaarantaa  kyseisen  direktiivin  tavoitteet, jotka  koskevat
liilkenneturvallisuuden, ympariston laadun ja ty6turvallisuuden turvaamista.

Tamén perusteella on katsottava, ettd kolmannesta maasta tuotu kéytetty ajoneuvo, jota ei ole
EY-tyyppihyvaksytty ja jota on tarkoitus kéyttdd ensimmdisen kerran unionissa, on direktiivissa
2003/37 tarkoitettu "uusi ajoneuvo”.

Kaikkien edelld esitettyjen seikkojen perusteella ensimmaiiseen kysymykseen on vastattava, etté
direktiivia 2003/37 on tulkittava siten, ettd kolmannesta maasta tuotujen kéytettyjen traktorien
ensimmdinen markkinoille saattaminen ja rekisterdinti jasenvaltiossa edellyttaviat kyseisessé
direktiivissd sdddettyjen teknisten vaatimusten tdyttymista.
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TUOMIO 15.6.2017 — ASIA C-513/15
AGRODETALE

Toinen kysymys

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin tiedustelee toisella kysymykselladn ldhinng, voidaanko
direktiivin 2003/37 23 artiklan 1 kohdan b alakohtaa tulkita siten, ettd direktiivin sdadnnoksid
sovelletaan 1.7.2009 jéilkeen valmistettuihin T1-, T2- ja T3-luokkaan kuuluviin ajoneuvoihin.

Kun otetaan huomioon ensimmadiseen kysymykseen erityisesti timén tuomion 29 kohdassa annettu
vastaus, toiseen kysymykseen on vastattava, ettd direktiivin 2003/37 23 artiklan 1 kohdan b alakohtaa
on tulkittava siten, ettd kyseisen direktiivin sddnnoksid sovelletaan kolmannesta maasta unioniin
tuotuihin T1-, T2- ja T3-luokkaan kuuluviin kéytettyihin ajoneuvoihin silloin, kun ne otetaan kaytto66n
unionissa ensimmaistd kertaa 1.7.2009 alkaen.

Oikeudenkayntikulut

Pddasian asianosaisten osalta asian késittely unionin tuomioistuimessa on vilivaihe kansallisessa
tuomioistuimessa vireilld olevan asian kasittelyssa, minkd vuoksi kansallisen tuomioistuimen asiana on
paattaa oikeudenkéyntikulujen korvaamisesta. Oikeudenkdyntikuluja, jotka ovat aiheutuneet muille
kuin ndille asianosaisille huomautusten esittdmisestd unionin tuomioistuimelle, ei voida maéréta
korvattaviksi.

Nailld perusteilla unionin tuomioistuin (viides jaosto) on ratkaissut asian seuraavasti:

1) Maatalous- tai metsitraktoreiden, niiden perivaunujen ja vedettivien vaihdettavissa olevien
koneiden ja ndihin ajoneuvoihin tarkoitettujen jiarjestelmien, osien ja erillisten teknisten
vksikoiden tyyppihyviksynnisti sekd direktiivin 74/150/ETY kumoamisesta 26.5.2003
annettua Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivia 2003/37/EY, sellaisena kuin se on
muutettuna 18.3.2014 annetulla komission direktiivilldi 2014/44/EU, on tulkittava siten, etta
kolmannesta maasta tuotujen kiytettyjen traktorien ensimmaiinen markkinoille saattaminen
ja rekisterointi jasenvaltiossa edellyttivit kyseisessda direktiivissd saddettyjen teknisten
vaatimusten tdyttymista.

2) Direktiivin 2003/37, sellaisena kuin se on muutettuna direktiivilla 2014/44,
23 artiklan 1 kohdan b alakohtaa on tulkittava siten, ettd kyseisen direktiivin sdannoksia
sovelletaan kolmannesta maasta Euroopan unioniin tuotuihin T1-, T2- ja T3-luokkaan
kuuluviin kaytettyihin ajoneuvoihin silloin, kun ne otetaan kidytto6n unionissa ensimmaista
kertaa 1.7.2009 alkaen.

Allekirjoitukset
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