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vastaan
Directia Generala Regionala a Finantelor Publice Brasov (DGRFP)

(Tribunalul Muresin esittdma ennakkoratkaisupyynto)

Ennakkoratkaisupyynté — Oikeudellinen yhteisty6 yksityisoikeudellisissa asioissa —
Maksukyvyttomyysmenettelyt — Asetus (EY) N:o 1346/2000 — 4 artikla — Jasenvaltion lainsdddanndssé
saddetyt vaikutukset saataviin, jotka eivit ole olleet maksukyvyttomyysmenettelyn kohteena —
Menettiminen — Verosaatava — Vaikutuksettomuus — 15 artikla — Kasite "vireilla oleva
oikeudenkéynti” — Pakkotédytintoonpanomenettely ei kuulu mainitun késitteen alaan

Tiivistelmd — Unionin tuomioistuimen tuomio (viides jaosto) 9.11.2016

1. Oikeudellinen yhteistyo yksityisoikeudellisissa asioissa — Maksukyvyttomyysmenettelyt — Asetus
N:o 1346/2000 - Sovellettava laki - Kdsite — Aloitusvaltion lainsddddnto, jossa sdddetddn
vaikutuksista saataviin, jotka eivit ole olleet maksukyvyttomyysmenettelyn kohteena — —
Soveltamisalaan kuuluminen - Saatava on verosaatava - Vaikutuksettomuus

(Neuvoston asetuksen N:o 1346/2000 4 artikla)

2. Oikeudellinen yhteistyo yksityisoikeudellisissa asioissa — Maksukyvyttomyysmenettelyt — Asetus
N:o 1346/2000 - Menettelysddnnot — Saatavien ilmoittamiseen sovellettava mddrdaika -
Kansallisen  oikeuden  soveltaminen —  Edellytykset —  Vastaavuusperiaatteen ja
tehokkuusperiaatteen noudattaminen

(Neuvoston asetuksen N:o 1346/2000)

3. Oikeudellinen yhteistyo yksityisoikeudellisissa asioissa — Maksukyvyttomyysmenettelyt — Asetus
N:o 1346/2000 - Maksukyvyttomyysmenettelyn vaikutukset vireilld oleviin oikeudenkdynteihin —
Vireilld olevan oikeudenkdynnin kisite — Pakkotdytdntoonpanomenettelyt eivit kuulu kyseisen
asetuksen soveltamisalaan

(Neuvoston asetuksen N:o 1346/2000 4 artiklan 2 kohdan f alakohta ja 15 artikla)

1. Maksukyvyttomyysmenettelyistd annetun asetuksen N:o 1346/2000 4 artiklaa on tulkittava siten,
ettd sen soveltamisalaan kuuluvat sen jasenvaltion, jossa maksukyvyttomyysmenettely on aloitettu,
kansallisen oikeuden sddnnokset, joissa sdddetddn, ettd velkoja, joka ei ole osallistunut
maksukyvyttomyysmenettelyyn, menettdd oikeuden vedota saatavaansa toisessa jdsenvaltiossa tai etté
téllaisen saatavan pakkotdytintoonpano toisessa jasenvaltiossa on keskeytettava.
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Asetuksen N:o 1346/2000 4 artiklassa sdddetddn nimittdin, ettd jollei tdssd asetuksessa toisin sdddetd,
maksukyvyttomyysmenettelyyn ja sen vaikutuksiin sovelletaan aloitusvaltion lakia (jéljempéand lex fori
concursus). Vaikka téltd osin onkin totta, ettd asetuksen N:o 1346/2000 4 artiklan 2 kohdassa, joka
sisaltdd luettelon lex fori concursusin soveltamisalaan kuuluvista aloista, ei erikseen mainita velkojia,
jotka eivit ole osallistuneet maksukyvyttomyysmenettelyyn, eikd ndin ollen niitd vaikutuksia, joita
kyseiselld menettelylld tai sen paittimiselld on nédiden velkojien oikeuksiin, epdilystd ei kuitenkaan ole
siitd, ettd nditd vaikutuksia on niitdkin arvioitava mainitun lex fori concursusin perusteella.
Tulkinnalla, jonka mukaan lex fori concursusissa maédriteltdisiin erityisesti sovinnolla pdatettavan
maksukyvyttomyysmenettelyn paattdmisen vaikutukset ja velkojien oikeudet tdmén péattaimisen
jalkeen mutta ei vaikutuksia, joita aiheutuu niiden velkojien oikeuksille, jotka eivdt ole osallistuneet
kyseiseen menettelyyn, vaarannettaisiin vakavalla tavalla mainitun menettelyn tehokkuus.

Koska ilmoittamattomien saatavien menettdminen on ldhtokohtaisesti sallittua, asetuksella
N:o 1346/2000 on sitdkin suuremmalla syylld sallittava sellainen lex fori concursusin séénto, jolla
ainoastaan keskeytetddn ndihin saataviin liittyvd pakkotdytdntoonpanomenettely. Tahédn ei vaikuta se,
ettd pakkotdytdntéonpanon kohteena muussa kuin siind jasenvaltiossa, jossa
maksukyvyttomyysmenettely on aloitettu, oleva saatava on verosaatava. Asetuksen N:o 1346/2000
sadnnoksilld ei ndet anneta muun jasenvaltion kuin aloitusvaltion veroviranomaisten saataville
suosituimmuusasemaa siten, ettd ndiden pitdisi voida olla pakkotdytintoonpanon kohteena myos
maksukyvyttomyysmenettelyn aloittamisen jéalkeen.

(ks. 17, 20, 22, 29, 36, 40 ja 41 kohta sekéd tuomiolauselmat 1 ja 2)

2. Koska maksukyvyttomyysmenettelyistd annetulla asetuksella N:o 1346/2000 ei yhdenmukaisteta
saatavien ilmoittamiselle asetettavia madrdaikoja sen soveltamisalaan kuuluvissa
maksukyvyttdmyysasioissa, kunkin jdsenvaltion tehtdvdnd on menettelyllistd itsemédradamisoikeutta
koskevan  periaatteen nojalla antaa nditd maidrdaikoja  koskevat  sddnnét  sisdisessd
oikeusjdrjestyksessdadn, kuitenkin edellyttien, etteivit ndmd sddnnot ole epdedullisempia kuin
samankaltaisia kansallisen oikeuden piiriin kuuluvia tilanteita koskevat sddnnot (vastaavuusperiaate) ja
ettei niilld tehdd unionin oikeudessa annettujen oikeuksien kayttdmistd kiaytannossd mahdottomaksi tai
suhteettoman vaikeaksi (tehokkuusperiaate).

(ks. 30 kohta)

3. Pakkotdytintoonpanomenettelyt eivit kuulu maksukyvyttomyysmenettelyistd annetun asetuksen
N:o 1346/2000 15 artiklan soveltamisalaan. Tatd sddnnostd on nimittdin luettava yhdessd asetuksen
N:o 1346/2000 4 artiklan 2 kohdan f alakohdan kanssa, jossa vireilld oleva oikeudenkdynti erotetaan
muusta erillisperinndstd. Maksukyvyttomyysmenettelyn vaikutuksia muuhun erillisperintdédn kuin
vireillda olevaan oikeudenkdyntiin sdénnellddn joka tapauksessa pelkdstddn lex fori concursusilla.
Saatavan pakkotdytintoonpanoon tihtadvit menettelyt kuuluvat viimeksi mainittuun ryhmaéan.

(ks. 32 ja 35 kohta)
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