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UNIONIN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO (kolmas jaosto)

16 paivana kesdkuuta 2016*

Ennakkoratkaisupyynté6 — Maatalous — Sokeri — Tuotantomaksut — Oikeus palautukseen —

Varastoitu viemittd oleva sokeri — Perusteeton etu — Elinkeinovapaus — Laskentamenetelma
Asiassa C-96/15,
jossa on kyse SEUT 267 artiklaan perustuvasta ennakkoratkaisupyynnostd, jonka tribunal de grande
instance de Nanterre (Nanterren alioikeus, Ranska) on esittinyt 22.1.2015 tekemallddn paatokselld,
joka on saapunut unionin tuomioistuimeen 26.2.2015, saadakseen ennakkoratkaisun asiassa
Saint Louis Sucre, aiemmin Saint Louis Sucre SA,
vastaan
Directeur général des douanes et droits indirects,

UNIONIN TUOMIOISTUIN (kolmas jaosto),

toimien kokoonpanossa: jaoston puheenjohtaja L. Bay Larsen (esittelevd tuomari) sekd tuomarit D.
Svaby, J. Malenovsky, M. Safjan ja M. Vilaras,

julkisasiamies: E. Sharpston,

kirjaaja: hallintovirkamies V. Tourres,

ottaen huomioon kirjallisessa késittelyssd ja 11.11.2015 pidetyssa istunnossa esitetyn,

ottaen huomioon huomautukset, jotka sille ovat esittineet

— Saint Louis Sucre, edustajinaan S. Le Roy, avocat, sekd H.-J. Prief ja C. Pitschas, Rechtsanwilte,
— Ranskan hallitus, asiamiehinddn D. Colas, A. Daly, J. Bousin ja C. Candat,

— Belgian hallitus, asiamiehindédn M. Jacobs ja J.-C. Halleux, avustajinaan B. De Moor ja M. Keup,
avocats,

— Euroopan komissio, asiamiehindén B. Schima, P. Ondrasek ja A. Lewis,
kuultuaan julkisasiamiehen 28.1.2016 pidetyssa istunnossa esittdman ratkaisuehdotuksen,

on antanut seuraavan

* Oikeudenkdyntikieli: ranska.
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TUOMIO 16.6.2016 — ASIA C-96/15
SAINT LOUIS SUCRE

tuomion

Ennakkoratkaisupyynto koskee sokerialan yhteisestd markkinajérjestelystd 19.6.2001 annetun neuvoston
asetuksen (EY) N:o 1260/2001 (EYVL 2001, L 178, s. 1) 15 artiklan 2 ja 8 kohdan tulkintaa ja
sokerialan tuotantomaksumaidrien vahvistamisesta markkinointivuodeksi 2005/2006 19.2.2007 annetun
komission asetuksen (EY) N:o 164/2007 (EUVL 2007, L 51, s. 17) pétevyyttd ensin mainitun sdddoksen
kannalta.

Tamd pyynto on esitetty asiassa, jossa ovat vastakkain Saint Louis Sucre, aiemmin Saint Louis Sucre
SA, ja directeur général des douanes et droits indirects (tulleista ja vilittomistd veroista vastaava
péadjohtaja) ja joka koskee markkinointivuodelta 2005/2006 maksettujen tuotantomaksujen madraa
sokerialan yhteisen markkinajarjestelyn rahoituksen yhteydessa.

Asiaa koskevat oikeussdinnot

Unionin oikeus
Asetuksen N:o 1260/2001 johdanto-osan 9-13 ja 15 perustelukappaleessa todettiin seuraavaa:

”(9) Syyt, joiden vuoksi yhteiso on tdahén saakka yllapitanyt sokeri-, isoglukoosi- ja inuliinisiirappialalla
tuotantokiintidjarjestelmad, ovat edelleen perusteltuja. Jérjestelmdd on kuitenkin muutettu
tuotannon viimeaikaisen kehityksen huomioon ottamiseksi ja tarvittavien vilineiden antamiseksi
[Euroopan] yhteisolle, jotta varmistettaisiin oikeudenmukaisesti ja tehokkaasti se, ettd tuottajat
itse vastaavat kokonaisuudessaan yhteison tuotannon ja sen kulutuksen vilisestd suhteesta
johtuvien ylijaédmien myyntikustannuksista. Muutoksia on tehty myds [Uruguayn kierroksen
monenvilisissd kauppaneuvotteluissa (1986—-1994) laadittujen sopimusten tekemisestd Euroopan
yhteison puolesta yhteison toimivaltaan kuuluvissa asioissa 22.12.1994 tehdylld neuvoston]
padtoksellda 94/800/EY [(EYVL 1994, L 336, s. 1)] hyvidksyttyjen Uruguayn kierroksen
monenvilisten kaupallisten neuvottelujen tuloksena syntyneistd sopimuksista, jéljempana
"GATT-sopimukset’, johtuvien velvoitteiden noudattamiseksi.

(10) - — Kiintiojarjestelma on syytd sdilyttda markkinointivuosina 2001/2002-2005/2006 — —.

(11) Sokerialan yhteinen markkinajarjestely perustuu toisaalta periaatteeseen, jonka mukaan tuottajilla
on kunakin markkinointivuonna tdysi taloudellinen vastuu kiintiot vylittdvien yhteison
tuotantoylijddmien kaupaksi saattamisesta aiheutuvista tappioista suhteessa sisdiseen kulutukseen,
ja toisaalta kullekin yritykselle myonnettyjen tuotantokiintididen mukaisesti eriytettyjen hinta- ja
myyntitakuiden jérjestelméédn. Sokerialalla tuotantokiintiot mydnnetdén yritykselle madritetyn
viiteajanjakson aikana todellisen tuotannon periaatteen perusteella.

(12) - — Alan itserahoitusjérjestelméa ja tuotantotakuujérjestelméé on suotavaa jatkaa.

(13) Edelleen taataan taloudellisen vastuun periaate tuottajien osuudesta muodostuvasta,
perustuotannosta perittdviastd maksusta, jota sovelletaan kaikkeen A- ja B-sokerin tuotantoon,
mutta joka rajoitetaan kahteen prosenttiin valkoisen sokerin interventiohinnasta, ja B-maksusta,
jota peritddn B-sokerin tuotannosta, mutta joka voi olla enintddn 37,5 prosenttia viimeksi
mainitusta hinnasta. Isoglukoosin ja inuliinisiirapin tuottajat maksavat tietyin edellytyksin
osuuden ndistd maksuista. — —
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(15) Kullekin sokerialan yritykselle myOnnettavat tuotantokiintiot voivat johtaa maérétyn
markkinointivuoden osalta vientiméérédn, joka kulutus, tuotanto, tuonti, varastot ja siirrot seka
itserahoitusjarjestelman vastuulle ennakoitu keskimiaérdinen tappio huomioon ottaen on
suurempi kuin [maataloudesta GATT-sopimusten yhteydessa tehdyssd] sopimuksessa vahvistettu
vientimadrd. Téamédn vuoksi olisi sdddettdvd kiintiostd aiheutuvien takuiden mukauttamisesta
kunkin markkinointivuoden osalta yhteison antamien sitoumusten noudattamiseksi.”

Asetuksen N:o 1260/2001 1 artiklan 2 kohdan e—g alakohdan mééritelmédn mukaan "A-sokerilla” ja
"B-sokerilla” tarkoitettiin sokeriméérdd, joka oli tuotettu tiettynd markkinointivuonna kyseisen
yrityksen A- tai B-kiintion rajoissa, kun taas "C-sokerilla” tarkoitettiin sokerimaarés, joka oli tuotettu
tiettynd markkinointivuonna ja joka joko oli suurempi kuin kyseisen yrityksen A- ja B-kiintididen
yhteismééré tai oli tuotettu yrityksessd, jolla ei ollut kiintiota.

Asetuksen N:o 1260/2001 2 luku, jonka otsikko oli "Kiintiojarjestelma”, sisélsi asetuksen 10—21 artiklan.
Asetuksen 10 artiklassa sdddettiin seuraavaa:

”1. Tamadn asetuksen 2 lukua sovelletaan markkinointivuosiin 2001/2002-2005/2006.
2. A- ja B-sokerin — — perustuotantomadrit ovat 11 artiklan 2 kohdassa vahvistetut maarat.

3. Yhteison — — [Maailman kauppajérjeston] maataloussopimuksen yhteydessd antamien sitoumusten
noudattamiseksi kiintioiden mukaisesti tuotettujen sokerin, isoglukoosin ja inuliinisiirapin kaupaksi
saattamiseen liittyvid takuita voidaan alentaa yhdeksi tai useammaksi markkinointivuodeksi.

4. Edelld olevan 3 kohdan soveltamiseksi on ennen 1 pdivdd lokakuuta vahvistettava kunkin
markkinointivuoden osalta kiintididen taattu mééréd tuotanto-, tuonti-, kulutus-, varastointi-, siirto- ja
vientiennusteiden  perusteella sekd 15 artiklan 1 kohdan d alakohdan mukainen
itserahoitusjérjestelmén ennakoitu keskiméérédinen tappio. Jos ennusteissa ilmenee, ettd vientimaard on
kyseisen ~markkinointivuoden osalta suurempi kuin sopimuksessa madritty enimmadismaérs,
takuunalainen mééréd vihennetddn erotuksesta — —”

Asetuksen N:o 1260/2001 11 artiklassa vahvistettiin A- ja B-tuotannon perusmadrat kunkin
jasenvaltion osalta, ja A- ja B-kiintiot oli sitten jaettava tuottajien kesken. Asetuksen 13 artiklassa
saddettiin, ettd C-sokeria ei saanut myydd yhteison sisaimarkkinoilla, vaan se oli joko vietdva
sellaisenaan ennen kyseisen markkinointivuoden pééttymistd seuraavan tammikuun 1. pdivdd tai
siirrettdvd saman asetuksen 14 artiklan mukaisesti.

Asetuksen 14 artiklan 1 kohdassa saddettiin seuraavaa:

"Kukin yritys voi paattdd siirtdd A-kiintiotd suuremman sokerintuotannon kokonaan tai osittain
seuraavan markkinointivuoden tuotantoon. Tdmé paatos on peruuttamaton.

Kukin yritys voi paattaa siirtdad 10 artiklan 3—6 kohdan soveltamisen vuoksi A- ja B-sokerin tuotannosta
C-sokerin tuotannoksi muuttuneen tuotantonsa kokonaan tai osittain seuraavan markkinointivuoden
tuotantoméadradn. Myos tdma paédtos on peruuttamaton. — -7

Saman asetuksen 15 artiklassa saddettiin seuraavaa:

”1. Ennen kunkin markkinointivuoden paattymistd todetaan

a) A- ja B-sokerin, A- ja B-isoglukoosin sekd A- ja B-inuliinisiirapin ennakoitava miird, joka on
tuotettu kuluvan markkinointivuoden lukuun;

ECLIL:EU:C:2016:450 3



TUOMIO 16.6.2016 — ASIA C-96/15
SAINT LOUIS SUCRE

b) sokerin, isoglukoosin ja inuliinisiirapin ennakoitava mé&ard, joka on myyty yhteison sisdiseen
kulutukseen kuluvana markkinointivuonna;

c) vietiva ylijadmd, joka saadaan vdhentdmailld b alakohdassa tarkoitettu mddrda a alakohdassa
tarkoitetusta maarasts;

d) ennakoitu keskimdirdinen tappio tai ennakoidut keskimidrdiset tulot sokeritonnilta kuluvana
markkinointivuonna toteutettavien vientisitoumusten osalta.

Keskiméérdinen tappio tai keskiméddrdiset tulot vastaavat tukien kokonaisméérédn ja maksujen
kokonaismaérén erotuksen suhdetta kyseisten vientisitoumusten kokonaistonnimaaraén;

e) ennakoitu kokonaistappio tai ennakoidut kokonaistulot kertomalla c¢ alakohdassa tarkoitettu
ylijadma d alakohdassa tarkoitetulla keskiméadriiselld tappiolla tai keskimaaraisilla tuloilla.

2. Rajoittamatta 10 artiklan 3-6 kohdan soveltamista ennen markkinointivuoden 2005/2006
padttymistd todetaan kumulatiivisesti markkinointivuosien 2001/2002—-2005/2006 osalta

a) vietdvd ylijadmd, joka vahvistetaan toisaalta A- ja B-sokerin, A- ja B-isoglukoosin ja A- ja
B-inuliinisiirapin lopullisen tuotannon ja toisaalta yhteison sisdiseen kulutukseen myydyn sokerin,
isoglukoosin ja inuliinisiirapin lopullisen maarén perusteella;

b) kyseisten vientisitoumusten kokonaisméadrdstd johtuva keskimddrdinen tappio tai keskimddrdiset
tulot sokeritonnilta laskettuna 1 kohdan d alakohdan toisessa alakohdassa tarkoitetun laskusiannon
mulkaisesti;

c) kokonaistappio tai kokonaistulot kertomalla a alakohdassa tarkoitettu ylijadma b alakohdassa
tarkoitetulla keskiméériiselld tappiolla tai keskiméariisilla tuloilla;

d) perittyjen perustuotantomaksujen ja B-maksujen yhteismaéré.

Edelld 1 kohdan e alakohdassa tarkoitettua ennakoitua kokonaistappiota tai ennakoituja kokonaistuloja
tarkistetaan c ja d alakohdassa tarkoitettujen toteamisten erotuksen perusteella.

3. Jos 1 kohdassa tarkoitettujen toteamisten tulokseksi saadaan 2 kohdan mukaisen tarkistuksen
jalkeen ennakoitu kokonaistappio, se jaetaan kuluvan markkinointivuoden lukuun tuotetun A- ja
B-sokerin, A- ja B-isoglukoosin ja A- ja B-inuliinisiirapin ennakoidulla maarilla, sanotun kuitenkaan
rajoittamatta 18 artiklan 1 kohdan soveltamista. Tulokseksi saatu madrd on perittiva valmistajilta
perustuotantomaksuina ndiden A- ja B-sokerin, A- ja B-isoglukoosin ja A- ja B-inuliinisiirapin
tuotannosta.

8. Jaljempéand 42 artiklan 2 kohdassa sdddettyd menettelyd noudattaen vahvistetaan yksityiskohtaiset
sddnnot tdimén artiklan soveltamisesta ja erityisesti

— perittdvien maksujen maars,

”
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Kiintiojarjestelmén soveltamista koskevista yksityiskohtaisista sddnndistd sokerialalla 20.2.2002 annetun
komission asetuksen (EY) N:o 314/2002 (EYVL 2002, L 50, s. 40), sellaisena kuin se oli muutettuna
27.6.2003 annetulla komission asetuksella (EY) N:o 1140/2003 (EUVL 2003, L 160, s. 33),
6 artiklan 4 kohdassa saiadettiin seuraavaa:

”Asetuksen [N:o 1260/2001] 15 artiklan 1 kohdan b alakohdassa ja 15 artiklan 2 kohdan a alakohdassa
tarkoitettu yhteisossa kulutettavaksi myyty mééréd vahvistetaan tdimén asetuksen 1 artiklan 1 kohdan a—
d alakohdassa tarkoitettujen sokerien ja siirappien sekd isoglukoosin ja inuliinisiirapin yhteen
laskettujen valkoisena sokerina ilmaistujen méadrien perusteella, jotka

a) on varastoitu markkinointivuoden alussa;
b) on tuotettu A- ja B-kiintiGissé;

¢) on tuotu sellaisenaan;

d) sisdltyvit tuotuihin jalosteisiin.

Tastd ensimmadisessd alakohdassa tarkoitetusta yhteenlasketusta médrastda vdahennetddn valkoisena
sokerina ilmaistavat sokerin, isoglukoosin ja inuliinisiirapin maérét, jotka

a) on viety sellaisenaan;
b) sisdltyvit vietyihin jalosteisiin;
c) on varastoitu markkinointivuoden lopussa;

d) ovat olleet asetuksen [N:o 1260/2001] 7 artiklan 3 kohdassa tarkoitettujen tuotantotukitodistusten
kohteena.

Ensimmdisen alakohdan c ja d alakohdassa ja toisen alakohdan a ja b alakohdassa tarkoitetut maarat
saadaan Eurostatin tietokannoista, ja ne kattavat, markkinointivuotta koskevien tdydellisten tietojen
puuttuessa, viimeiset 12 kuukautta, joilta tietoja on saatavissa. — —

»

Asetus N:o 1260/2001 on kumottu ja korvattu sokerialan yhteisestd markkinajérjestelystd 20.2.2006
annetulla neuvoston asetuksella (EY) N:o 318/2006 (EUVL 2006, L 58, s. 1), joka on kumottu ja
korvattu maatalouden vyhteisestd markkinajarjestelystd ja tiettyja maataloustuotteita koskevista
erityissdannoksista 22.10.2007 annetulla neuvoston asetuksella (EY) N:o 1234/2007 (yhteisid
markkinajarjestelyja koskeva asetus) (EUVL 2007, L 299, s. 1), joka puolestaan on kumottu ja korvattu
maataloustuotteiden yhteisestd markkinajarjestelystd ja neuvoston asetusten (ETY) N:o 992/72,
(ETY) N:o 234/79, (EY) N:o 1037/2001 ja (EY) N:o 1234/2007 kumoamisesta 17.12.2013 annetulla
Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksella (EU) N:o 1308/2013 (EUVL 2013, L 347, s. 671).

Asetuksen N:o 318/2006 johdanto-osan 19 perustelukappaleessa todettiin seuraavaa:

"Olisi otettava kdyttoon tuotantomaksu, jolla rahoitetaan sokerialan yhteisestd markkinajarjestelysta
aiheutuvia menoja.”

ECLIL:EU:C:2016:450 5
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Kyseisen asetuksen 8 artiklan, jonka otsikko oli "Sokerin lisdkiinti6”, 1 ja 3 kohdassa sdadettiin
seuraavaa:

”1. Sokeriyritys voi viimeistddn 30 pdivdnd syyskuuta 2007 hakea sokerin lisdkiintiotd jasenvaltiolta,
johon se on sijoittautunut.

3. Yrityksille 1 ja 2 kohdan mukaisesti myonnetyistd lisékiintioistd on perittava 730 euron kertamaksu.
Se peritddn myonnettya lisakiintiotonnia kohden.”

Asetuksen 16 artiklan, jonka otsikko oli "Tuotantomaksu”, 1 ja 2 kohdassa sdddettiin seuraavaa:

”1. Sokeria, isoglukoosia tai inuliinisiirappia tuottaville yrityksille myonnetyista sokeri-, isoglukoosi- ja
inuliinisiirappikiintidistd peritddan markkinointivuodesta 2007/2008 alkaen tuotantomaksu.

2. Tuotantomaksu on 12 euroa tonnilta kiintiésokeria ja -inuliinisiirappia. Isoglukoosin tuotantomaksu
on 50 prosenttia sokeriin sovellettavasta tuotantomaksusta.”

Asetuksen N:o 318/2006 32 artiklan, jonka otsikkona oli "Vientitukien soveltamisala”, 1 ja 2 kohdassa
saddettiin mahdollisuudesta myontédé vientitukea sokerille, isoglukoosille ja inuliinisiirapille.

Kyseisen asetuksen 44 artiklassa, jonka otsikko oli "Siirtymétoimenpiteet”, saddettiin seuraavaa:
“Toimenpiteitd voidaan toteuttaa 39 artiklan 2 kohdassa tarkoitettua menettelyd noudattaen, jotta

a) siirtyminen markkinointivuoden 2005/2006 markkinatilanteesta markkinointivuoden 2006/2007
markkinatilanteeseen erityisesti alentamalla méaarad, joka voidaan tuottaa kiintion mukaisesti, ja
siirtyminen asetuksessa [N:o 1260/2001] annetuista sddnnoistd tdssd asetuksessa vahvistettuihin
saantoihin olisi helpompaa,

ja

b) varmistetaan, ettd yhteiso tdyttdd asetuksen [N:o 1260/2001] 13 artiklassa tarkoitettu[a] C-sokeria
koskevat kansainviliset velvoitteensa samalla kun valtetddn aiheuttamasta hdiriotd yhteison
sokerimarkkinoilla.”

Sokerialan yhteisen markkinajarjestelyn uudistukseen liittyvistd siirtymétoimenpiteistd ja asetusten
(EY) N:o 1265/2001 ja (EY) N:o 314/2002 muuttamisesta 27.3.2006 annetun komission asetuksen
(EY) N:o 493/2006 (EUVL 2006, L 89, s. 11) johdanto-osan kahdeksannessa perustelukappaleessa
todetaan seuraavaa:

"Markkinointivuoden = 2005/2006 tuotantomaksujen laskennan, vahvistamisen ja perimisen
varmistamiseksi on syytd jatkaa [asetuksen N:o 314/2002] ja neuvoston asetuksen (ETY) N:o 1785/81
soveltamista  koskevista  yksityiskohtaisista  sddnndistd  sokerialan  tietojen  ilmoittamiseksi
29 péivand huhtikuuta 1996 annetun komission asetuksen (EY) N:o 779/96 [(EYVL 1996, L 106, s. 9)]
erdiden sdd@nnosten soveltamista 30 pdivan kesdkuuta 2006 jalkeenkin. Maksut lasketaan sddnnollisesti
ajantasaistettujen tilastotietojen perusteella. Koska maksut vahvistetaan nyt viimeisen kerran
markkinointivuosien 2001/2002 ja 2005/2006 viliselle koko ajalle ilman, ettd niitd on aikaisempien
vuosien tapaan mahdollista mukauttaa ajantasaistettujen tietojen perusteella, maksujen laskentaa ja
vahvistamista olisi lykdttdavd 15 pdivdan helmikuuta 2007 maksujen luotettavuuden ja kaytettyjen
tilastotietojen asianmukaisuuden varmistamiseksi.”
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Asetuksen N:o 493/2006 6 artiklassa sdadetidn seuraavaa:

"Markkinointivuoden 2005/2006 maksujen vahvistamiseen ja perimiseen sovelletaan asetusta
[N:o 314/2002], sellaisena kuin se on muutettuna tilli asetuksella, mukaan luettuina asetuksen
[N:o 1260/2001] 15 artiklan 2 kohdassa sdaddetyt markkinointivuosien 2001/2002—-2004/2005 maksujen
laskentaan liittyvat tarkistukset.”

Asetuksen N:o 493/2006 12 artiklassa saddetadn seuraavaa:

"Muutetaan asetus [N:0 314/2002] seuraavasti:

3) Muutetaan 8 artikla seuraavasti:
a) Lisdtaan 1 kohtaan seuraava alakohta:

’Markkinointivuoden 2005/2006 osalta ensimmadisen alakohdan a ja b alakohdassa tarkoitetut
kertoimet vahvistetaan kuitenkin ennen 15 pdivaa helmikuuta 2007.

»

Tuotantomaksujen méérdt on vahvistettu markkinointivuodeksi 2005/2006 asetuksella N:o 164/2007.
Unionin  tuomioistuimen annettua 8.5.2008 tuomion Zuckerfabrik Jilich ym. (C-5/06
ja C-23/06—C-36/06, EU:C:2008:260) komissio antoi 3.11.2009 asetuksen (EY) N:o 1193/2009 asetusten
(EY) N:o 1762/2003, (EY) N:o 1775/2004, (EY) N:o 1686/2005 ja (EY) N:o 164/2007 oikaisemisesta ja
sokerialan tuotantomaksujen vahvistamisesta markkinointivuosiksi 2002/2003, 2003/2004, 2004/2005
ja 2005/2006 (EUVL 2009, L 321, s. 1). Unionin tuomioistuimen julistettua asetuksen N:o 1193/2009
patemattomaksi 27.9.2012 antamassaan tuomiossa Zuckerfabrik Jilich ym. (C-113/10, C-147/10
ja  C-234/10, EU:C:2012:591) Euroopan unionin neuvosto antoi 2.12.2013 asetuksen
(EU) N:o 1360/2013 sokerialan tuotantomaksujen vahvistamisesta markkinointivuosiksi 2001/2002,
2002/2003, 2003/2004, 2004/2005 ja 2005/2006, lisimaksun kertoimen laskemisen vahvistamisesta
markkinointivuosiksi 2001/2002 ja 2004/2005 sekd sokerinvalmistajien sokerijuurikkaan myyjille
tuotantomaksujen enimmadismaaran ja ndiden tuotantomaksujen vilisen erotuksen vuoksi maksaman
méérin vahvistamisesta markkinointivuosiksi 2002/2003, 2003/2004 ja 2005/2006 (EUVL 2013, L 343,
s. 2).

Valkoisen sokerin vientid koskevasta pysyvéstd tarjouskilpailusta vientitukien vahvistamiseksi
markkinointivuodeksi 2006/2007 28.6.2006 annetulla komission asetuksella (EY) N:o 958/2006 (EUVL
2006, L 175, s. 49) jérjestettiin tallainen tarjouskilpailu.

Uusi tarjouskilpailu jérjestettiin sen jalkeen, kun 27.7.2007 oli annettu komission asetus
(EY) N:o 900/2007 valkoisen sokerin vientid koskevasta pysyvistd tarjouskilpailusta vientitukien
vahvistamiseksi markkinointivuoden 2007/2008 loppuun saakka (EUVL 2007, L 196, s. 26).

Asetuksen N:o 1360/2013 3 artiklan toisen kohdan mukaan sokerialan tuotantomaksuja
markkinointivuodeksi 2005/2006, sellaisina kuin niistd sdddetadn mainitun asetuksen liitteessd olevassa
1 kohdassa, sovelletaan 23 péivastd helmikuuta 2007 eli samasta pdivéstd, josta alkaen asetuksen
N:o 164/2007 2 artiklan mukaan maksujen, sellaisina kuin niistd sdddetddn tdssd viimeksi mainitussa
asetuksessa, piti tulla sovellettaviksi.

ECLIL:EU:C:2016:450 7
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Pidasia ja ennakkoratkaisukysymykset

Saint Louis Sucre on sokerintuotantoyhtid, joka kuului pédasiassa kyseessd olevien tosiseikkojen
tapahtuma-aikaan asetuksella N:o 1260/2001 kaytt6on otetun sokerialan yhteisen markkinajérjestelyn
piiriin ja télld perusteella tuotantomaksujirjestelmén, joka kyseiselld asetuksella oli perustettu, piiriin.

Saint Louis Sucre katsoi joutuneensa virheellisesti maksamaan markkinointivuodelta 2005/2006 sokerin
vientitukien rahoittamiseen tarkoitettuja tuotantomaksuja niistd varastoiduista sokerimééiristd, jotka
olivat viemittd sokerialan yhteisen markkinajarjestelyn, jolla kyseisid maksuja ja tukia sddnneltiin,
paattymispdivand eli 30.6.2006, joten se teki 28.12.2008 oikaisuvaatimuksen, jossa se vaati 158 982 544
euron suuruisen madran palauttamista.

Oikaisuvaatimuksen tultua hylatyksi tulleista ja vilittomistd veroista vastaavan péddosaston (direction
générale des douanes et droits indirects) 30.9.2009 tekemalld paatoksella Saint Louis Sucre nosti
19.11.2009 tribunal de grande instance de Nanterreen (Nanterren alioikeus, Ranska) jattamallaan
kannekirjelmélld kanteen kyseisen padtoksen kumoamiseksi.

Asia poistettiin kyseisen tuomioistuimen asialuettelosta 6.9.2010 asianosaisten pyynnostd, kunnes
unionin tuomioistuin antaisi tuomion asetuksen N:o 1193/2009 pdtevyyttd koskeneesta
ennakkoratkaisukysymyksestd. Unionin tuomioistuimen julistettua kyseisen asetuksen patemattomaksi
27.9.2012 antamassaan tuomiossa Zuckerfabrik Jilich ym. (C-113/10, C-147/10 ja C-234/10,
EU:C:2012:591) neuvosto antoi asetuksen N:o 1360/2013. Tamin viimeksi mainitun asetuksen
antamisen jdlkeen asia palautettiin kyseiseen asialuetteloon.

Saint Louis Sucre viittaa, ettd vaikka asetus N:o 1360/2013 mahdollistaa vaaditun palautuksen maérén
laskemisen, jaljelle jaa kysymys varastoituun sokeriin, joka oli viemidtta asetuksella N:o 1260/2001
perustetun sokerialan yhteisen markkinajarjestelyn pddttyessd, liittyvien maksujen palauttamisesta,
koska tuotantomaksujdrjestelmd lakkautettiin asetuksella N:o 318/2006. Saint Louis Sucren mukaan
uudessa viimeksi mainitulla asetuksella perustetussa sokerialan yhteisessd markkinajérjestelyssd ei endd
saddetty viennin itserahoitukseen tarkoitetuista tuotantomaksuista, joten osaa suoritetuista maksuista ei
kéaytetty viennin rahoitukseen vaan se tuotti etua Euroopan unionille. Saint Louis Sucren mukaan
unionille oli 30.6.2006 mennesséd kertynyt 5669 000 kiintidsokeritonnin varasto, joka oli kirjanpidossa
vietdvdnd ylijadména ja joka oli viemattd, eikd ndistd madristd ollut maksettu kyseiseen ajankohtaan
mennessd mitddn vientitukea, joten se pitdd tdlld perusteella esittimédnsd palautusvaatimusta
perusteltuna.

Téssd asiayhteydessd tribunal de grande instance de Nanterre on paattinyt lykdtd asian kasittelya ja
esittdd unionin tuomioistuimelle seuraavat ennakkoratkaisukysymykset:

”1) Onko asetuksen N:o 1260/2001 15 artiklan 2 ja 8 kohtaa, sovellettuna kyseisen asetuksen
johdanto-osan 9 ja 11 perustelukappaleen ja 8.5.2008 annetun tuomion Zuckerfabrik Jilich ym.
(C-5/06 ja C-23/06—C-36/06, EU:C:2008:260) ja 27.9.2012 annetun tuomion Zuckerfabrik Jiilich
ym. (C-113/10, C-147/10 ja C-234/10, EU:C:2012:591) valossa, ja perusteettoman edun kieltoa,
suhteellisuutta ja elinkeinovapautta koskevia yhteison oikeuden yleisid periaatteita tulkittava siten,
ettd sokerintuottajalla on oikeus saada palautetuiksi tuotantomaksut, jotka on 30.6.2006 vield
varastoituina olleista kiintiosokerimdaristd maksettu, kun tuotantomaksujirjestelmaa ei jatkettu
kyseisen péivén jilkeen asetuksella N:o 318/2006?

2) a) Jos edelliseen ennakkoratkaisukysymykseen vastataan mydntdvasti, onko tuottajille
palautettavien maksujen maéédrdn perustuttava pelkdstddan 30.6.2006 varastossa olleisiin
sokeritonneihin?

b) Jos edelliseen ennakkoratkaisukysymykseen vastataan kieltdvasti, onko sokeritonnien, jotka ovat
maksujen palauttamisen perustana, perustuttava yhteison sokerivarastojen muutoksiin
ajanjaksona 1.7.2001-30.6.2006?

8 ECLIL:EU:C:2016:450
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3) Voiko  palautettavan  maksun laskenta  perustua  pétevédsti  siithen, ettd  toiseen
ennakkoratkaisukysymykseen annettavassa vastauksessa huomioon otettu sokerivarasto kerrotaan
[sokerialan yhteisessd markkinajérjestelyssd markkinointivuosina 2001/2002-2005/2006] todettujen
’keskiméérdisten tappioiden’ painotetulla keskiarvolla, vai onko palautettava maksu laskettava eri
tavalla ja milld tavoin se on laskettava?

4) Jos edellisiin kysymyksiin vastataan myOntavésti, onko asetus N:o 164/2007 patematon?”

Ennakkoratkaisupyynnon tutkittavaksi ottaminen

Ranskan hallitus véittdaa aluksi, ettd ennakkoratkaisua pyytdneen tuomioistuimen esittamét kysymykset
on jdtettdva tutkimatta, koska niiden tutkittavaksi ottamisen edellytykset selvdsti puuttuvat seuraavista
syista.

Sen mielestd ennakkoratkaisua pyytdnyt tuomioistuin ei ensinndkddn ole ilmoittanut syitd, joilla
ennakkoratkaisupyynnén esittdminen voitaisiin perustella, ja se on tyytynyt toteamaan, ettd unionin
sdaddoksen tulkinnasta on erimielisyyttd. Kyseinen tuomioistuin on todellisuudessa tyytynyt esittdmaén
unionin tuomioistuimelle kysymykset, jotka pddasian kantaja on sille ehdottanut.

Ranskan hallitus toteaa toiseksi, ettd ennakkoratkaisua pyytdneen tuomioistuimen madrittelema
tosiseikasto ei mahdollista sen selvittamistd, ovatko kysymykset tarpeen péddasian ratkaisemiseksi.

Ranskan hallituksen mukaan on selvdd, ettd unionin tuomioistuimen annettua 8.5.2008 tuomion
Zuckerfabrik Jilich ym. (C-5/06 ja C-23/06—C-36/06, EU:C:2008:260), 27.9.2012 tuomion Zuckerfabrik
Jilich ym. (C-113/10, C-147/10 ja C-234/10, EU:C:2012:591) ja 6.10.2008 méadrdayksen SAFBA
(C-175/07-C-184/07, EU:C:2008:543), joilla julistettiin péateméttomiksi komission asetukset, joiden
nojalla kansalliset viranomaiset olivat perineet sokerintuottajilta tuotantomaksuja, komissio toteutti
kyseisten tuomioiden ja kyseisen madadrdyksen tdytintoonpanon edellyttimét toimenpiteet antamalla
asetuksen N:o 1193/2009 ja neuvosto puolestaan toteutti ne antamalla asetuksen N:o 1360/2013.
Ranskan hallituksen mukaan asetukseen N:o 1360/2013 perustuvat palautukset toteutettiin kuitenkin
sokerintuottajien hyviksi vasta huhtikuussa 2015 eli sen jilkeen, kun tdmé ennakkoratkaisupyynto oli
esitetty 22.1.2015. Niinpéd ennakkoratkaisua pyytdnyt tuomioistuin ei ole voinut tehdéd paatelmis, jotka
tillaisesta palautuksesta johtuvat sen kasiteltdvind olevalle kanteelle, eikd se etenkddn ole voinut
selvittdd, oliko kyseisestd palautuksesta seurannut, ettd kanne oli menettinyt kohteensa.

Ranskan hallitus vaittdd kolmanneksi, ettei ennakkoratkaisua pyytdnyt tuomioistuin ole selittinyt sit,
miksi se pohtii, onko asetus N:o 164/2007 pitevd, eikd myodskédédn sitd, miksi sen mielestd mainitun
asetuksen ja pddasian vililla on yhteys.

Téssd yhteydessd on muistutettava, ettd vakiintuneen oikeuskdytdnnén mukaan olettamana on, ettd
kansallisen tuomioistuimen niiden oikeudellisten seikkojen ja tosiseikkojen perusteella, joiden
madrittdmisestd se vastaa ja joiden paikkansapitdvyyden selvittiminen ei ole unionin tuomioistuimen
tehtdvd, esittdmilld unionin oikeuden tulkintaan liittyvilld kysymyksilld on merkitystd asian ratkaisun
kannalta. Unionin tuomioistuin voi jdttdd tutkimatta kansallisen tuomioistuimen esittimdn pyynnon
ainoastaan, jos on ilmeistd, ettd pyydetylld unionin oikeussdédnnon tulkitsemisella ei ole mitddn
yhteyttd kansallisessa tuomioistuimessa kasiteltdvin asian tosiseikkoihin tai kohteeseen, jos kyseinen
ongelma on luonteeltaan hypoteettinen taikka jos unionin tuomioistuimella ei ole tiedossaan niitd
tosiseikkoja ja oikeudellisia seikkoja, jotka ovat tarpeen, jotta se voisi antaa hyodyllisen vastauksen sille
esitettyihin kysymyksiin (tuomio 11.11.2015, Pujante Rivera, C-422/14, EU:C:2015:743, 20 kohta
oikeuskaytdntoviittauksineen).
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Nyt kasiteltdavassa asiassa ennakkoratkaisupyynnostd ilmenee selviésti, ettd ennakkoratkaisua pyytényt
tuomioistuin tiedustelee unionin tuomioistuimelta asetuksen N:o 1260/2001 15 artiklan 2 ja 8 kohdan
tulkintaa sekd tarvittaessa asetuksen N:o 164/2007 pdtevyyttd lausuakseen sen pidtevyydestd, etté
toimivaltaiset kansalliset viranomaiset ovat kieltdytyneet palauttamasta Saint Louis Sucrelle 30.6.2006
vield  varastoituina  olleista  kiintiosokerimédristda =~ maksettuja  tuotantomaksuja, kun
tuotantomaksujarjestelmad ei kyseisen ajankohdan jalkeen jatkettu asetuksella N:o 318/2006.

Siltd osin kuin on erityisesti kyse neljannestd ennakkoratkaisukysymyksestd, joka koskee asetuksen
N:o 164/2007 patevyyttd, Saint Louis Sucre on Kkirjallisissa huomautuksissaan vedonnut kyseisen
asetuksen patemattomyyteen, kun Belgian hallitus puolestaan on pitdnyt sitd patevind, ja komissio taas
on todennut, ettei mainittuun kysymykseen ole tarpeen vastata, koska unionin tuomioistuin on
julistanut kyseisen asetuksen pdtemattomaéksi 27.9.2012 antamassaan tuomiossa Zuckerfabrik Jilich
ym. (C-113/10, C-147/10 ja C-234/10, EU:C:2012:591). Myohemmin vastauksessaan unionin
tuomioistuimen kirjalliseen kysymykseen Belgian hallitus ja komissio ovat katsoneet, ettd unionin
tuomioistuimen olisi tulkittava neljattd kysymystd siten, ettd se koskee asetuksen N:o 1360/2013
patevyyttd. Ranskan hallitus on omaksunut saman kannan mutta suhtautuu yleisemmin varauksellisesti
taman ennakkoratkaisupyynnon tutkittavaksi ottamiseen. Myos Saint Louis Sucre on vastannut timén
suuntaisesti, kuitenkin silla varauksella, ettd jos viimeksi mainittu asetus julistetaan patemattomaéksi,
tdma ei saa vaikuttaa palautuksiin, jotka jo on tuottajille myonnetty kyseisen asetuksen nojalla.

Tassd yhteydessd on palautettava mieleen, ettd — kuten tdmédn tuomion 22 kohdasta ilmenee —
asetuksella N:o 1360/2013 on markkinointivuotta 2005/2006 koskevien sokerialan tuotantomaksujen
osalta korvattu asetus N:o 164/2007 taannehtivin vaikutuksin 23.2.2007 alkaen.

Niinpd neljannen ennakkoratkaisukysymyksen on katsottava koskevan asetuksen N:o 1360/2013

patevyytta.

Edelld esitetystd seuraa, ettd koko ennakkoratkaisupyynté on otettava tutkittavaksi.

Ennakkoratkaisukysymysten tarkastelu

Ensimmdinen kysymys

Ennakkoratkaisua pyytényt tuomioistuin tiedustelee ensimmadiselld kysymyksellddan pédasiallisesti, onko
asetuksen N:o 1260/2001 15 artiklan 2 ja 8 kohtaa tulkittava siten, ettd siind myonnetddn
sokerintuottajalle oikeus saada palautetuiksi tuotantomaksut, jotka 30.6.2006 vield varastoituina olleista
A- ja B-kiintion mukaisista sokerimdarista on maksettu, kun tuotantomaksujirjestelméd ei kyseisen
ajankohdan jalkeen jatkettu asetuksella N:o 318/2006.

Tamén ensimmaiisen kysymyksen taustalla on Saint Louis Sucren vaatimus, jolla se padasiallisesti vaatii
tuotantomaksunsa laskemista uudelleen markkinointivuodelta 2005/2006 silla perusteella, ettd
yhteisossé kyseisen markkinointivuoden lopussa olleet A- ja B-kiintididen mukaiset sokerivarastot eivit
johtaneet menoihin, jotka olisivat liittyneet nédiden varastojen myyntiin.

Tassd yhteydessd on palautettava mieleen, ettd asetuksen N:o 1260/2001 15 artiklan 2 kohdan a
alakohdassa sdddettiin, ettd ennen markkinointivuoden 2005/2006 pdattymistd oli todettava
kumulatiivisesti ~ markkinointivuosien =~ 2001/2002-2005/2006  osalta  vietdvd  ylijadmd, joka
vahvistettaisiin toisaalta A- ja B-sokerin, A- ja B-isoglukoosin ja A- ja B-inuliinisiirapin lopullisen
tuotannon ja toisaalta yhteison sisdiseen kulutukseen myydyn sokerin, isoglukoosin ja inuliinisiirapin
lopullisen méardn perusteella.
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Asetuksen N:o 314/2002 6 artiklan 4 kohdassa, sellaisena kuin se oli muutettuna asetuksella
N:o 1140/2003, saadettiin, ettd kyseisen vietdvdn ylijadmaén laskemiseksi yhteisossa kulutettavaksi myyty
sokeri-, isoglukoosi- ja inuliinisiirappimééréd vahvistettaisiin nédiden elintarvikkeiden yhteenlaskettujen
madrien perusteella, jotka oli varastoitu markkinointivuoden alussa, oli tuotettu A- ja B-kiintidissd, oli
tuotu sellaisenaan ja sisdltyivat tuotuihin jalosteisiin, ja kyseisestd yhteenlasketusta maarasta
vahennettiisiin samojen elintarvikkeiden maédrat, jotka oli viety sellaisenaan, sisdltyivat vietyihin
jalosteisiin, oli varastoitu markkinointivuoden lopussa tai olivat olleet tuotantotukitodistusten
kohteena.

Niinpd markkinointivuoden 2005/2006 lopussa varastoituina olleiden sokeri-, isoglukoosi- ja
inuliinisiirappimédrien jdttdminen huomiotta markkinointivuosia 2001/2002-2005/2006 koskevan
vietdvdn ylijadmian laskemisessa olisi vastoin sekd asetuksen N:o 314/2002 6 artiklan 4 kohtaa,
sellaisena kuin se on muutettuna asetuksella N:o 1140/2003, jossa sdddetddn nimenomaisesti ndiden
varastoitujen maédrien ottamisesta huomioon, ettd asetuksen N:o 1260/2001 15 artiklan 2 kohdan a
alakohtaa, jossa myds viitataan vietdvadn eikd vietyyn ylijadméén; vietavé ylijaama kattaa vélttamatta —
kuten muun muassa viimeksi mainitun asetuksen johdanto-osan 15 perustelukappaleesta ilmenee —
varastoituina olevien kaltaiset madrdt, jotka ovat markkinoilla kyseessd olevan markkinointivuoden
padttyessa.

Lisaksi — kuten julkisasiamies on todennut ratkaisuehdotuksensa 77 kohdassa — se, ettd
markkinointivuosien 2001/2002-2005/2006 osalta edelleen viitataan “ennakoituun” kokonaistappioon
asetuksen N:o 1260/2001 15 artiklan 2 ja 3 kohdassa tehtdviksi sdddetyn tarkistuksen jilkeenkin,
merkitsee, ettd tappio ei ehké ole vield syntynyt kokonaisuudessaan. Unionin tuomioistuin on sita paitsi
katsonut, ettd ennakoidun kokonaistappion laskentamenetelméan tarkoituksena on joka tapauksessa
madrittdd tulevaisuuteen suuntautuen ja sopimukseen perustuen tappiot, jotka johtuvat yhteison
tuotantoylijadmien kaupaksi saattamisesta (tuomio 8.5.2008, Zuckerfabrik Jilich ym., C-5/06
ja C-23/06—C-36/06, EU:C:2008:260, 43 kohta).

Lisdaksi on korostettava, kuten julkisasiamies on todennut ratkaisuehdotuksensa 82 kohdassa, ettd
asetuksella N:o 318/2006 perustetun sokerialan yhteisen markkinajarjestelyn uudistuksella ei sen
lagjuudesta huolimatta lopetettu vientitukien jérjestelmdd, kuten mainitun asetuksen 32 artiklan 1 ja 2
kohdasta ilmenee.

Asetuksella N:o 1260/2001 markkinointivuosiksi 2001/2002—2005/2006 perustetun sokerialan yhteisen
markkinajarjestelyn ja tdmdn saman yhteisen markkinajdrjestelyn, sellaisena kuin se oli
markkinointivuodesta 2006/2007 alkaen uudistettuna asetuksella N:o 318/2006, vililla oli siis
paallekkaisyytta.

Niinpa asetuksen N:o 958/2006 nojalla jdrjestettiin valkoisen sokerin vientid koskeva pysyva
tarjouskilpailu vientitukien vahvistamiseksi markkinointivuodeksi 2006/2007.

Tuottajilla ollut mahdollisuus viedd varastoitua sokeria vientituilla ei siis padttynyt markkinointivuoden
2005/2006 viimeisend paivana.

Lopuksi on huomattava, ettd asetuksen N:o 318/2006 16 artiklan 1 kohdalla otettiin vasta
markkinointivuodesta 2007/2008 alkaen kayttoon tuotantomaksu, jolla oli asetuksen johdanto-osan 19
perustelukappaleen mukaisesti tarkoitus rahoittaa sokerialan yhteisestd markkinajarjestelysta
aiheutuneita menoja eikd rahoittaa kokonaisuudessaan, kuten asetuksella N:o 1260/2001 saadetylld
tuotantomaksulla, yhteison tuotannon ja sen kulutuksen vilisestd suhteesta johtuneiden ylijaédmien
myyntikustannuksia.

Nyt kasiteltavissd asiassa voidaan muistuttaa, ettd asetuksen N:o 900/2007 nojalla jérjestettiin valkoisen

sokerin vientid koskeva pysyvd tarjouskilpailu vientitukien vahvistamiseksi markkinointivuoden
2007/2008 loppuun saakka.

ECLIL:EU:C:2016:450 11
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On siis katsottava, ettd — kun otetaan huomioon, ettd unionin lainséétéjalla on maatalouden alalla laaja
harkintavalta, joka perustuu siihen, etti sille on SEUT 40-SEUT 43 artiklassa annettu poliittisluonteisia
tehtdvid, ja ettd valvoessaan toimenpiteen laillisuutta tuomioistuimen on ndin ollen tutkittava
ainoastaan, siséltyyko kyseessd olevaan toimenpiteeseen ilmeinen virhe, onko harkintavaltaa kaytetty
vadrin tai onko kyseessd oleva viranomainen selvisti ylittinyt harkintavaltansa rajat (tuomio 14.3.2013,
Agrargenossenschaft Neuzelle, C-545/11, EU:C:2013:169, 43 kohta oikeuskéytdntoviittauksineen) —
neuvosto ei ole tehnyt ilmeistd virhettd, kéyttdnyt vadrin harkintavaltaa tai ylittdnyt selvésti
harkintavaltansa rajoja sdétdessddn, ettd markkinointivuoden 2005/2006 osalta tdmén vuoden
padttyessd olemassa oleva vietdvd ylijadméd otettaisiin huomioon ja ettd siihen sisdltyisi valttamatta
markkinointivuoden pééttyessa varastoituina olleet sokerimaarit.

Siltd osin kuin kyse on Saint Louis Sucren istunnossa esittdiméstd argumentista, jonka mukaan
markkinointivuoden 2006/2007 yhteydessd myonnetyt vientituet rahoitettiin maarilld, jotka perittiin
kyseisend ~ vuonna sokeriyrityksille myonnetyista sokerin lisékiintioista asetuksen
N:o 318/2006 8 artiklan mukaisesti, on todettava, ettd kyseessd oli vapaaehtoinen yritysten itsensa
pyynnosté toteutettu kiintididen jakaminen ja ettd joka tapauksessa on niin, ettei asiakirja-aineistosta
ilmene millddn tavalla, ettei tdten perittyjda madrid olisi kaytetty kyseisiin lisdkiintioihin liittyneiden
kustannusten kattamiseen vaan kyseisten vientitukien rahoittamiseen.

Ensimmdiseen  kysymykseen on vastattava edelld esitetyn perusteella, ettd asetuksen
N:o 1260/2001 15 artiklan 2 ja 8 kohtaa on tulkittava siten, ettei siind mydnnetd sokerintuottajalle
oikeutta saada palautetuiksi tuotantomaksuja, jotka 30.6.2006 vield varastoituina olleista A- ja
B-kiintion mukaisista sokerimédristd on maksettu, kun tuotantomaksujirjestelmdd ei kyseisen
ajankohdan jalkeen jatkettu asetuksella N:o 318/2006.

Toinen ja kolmas kysymys

Kun ensimmadiseen kysymykseen annettava vastaus otetaan huomioon, toiseen ja kolmanteen
kysymykseen ei ole tarpeen vastata.

Neljdis kysymys

Ensimmadiseen kysymykseen annettavan vastauksen perusteella ei ole ilmennyt mitddn seikkaa, joka
voisi vaikuttaa asetuksen N:o 1360/2013 pitevyyteen.

Oikeudenkiyntikulut

Pidasian asianosaisten osalta asian késittely unionin tuomioistuimessa on vilivaihe kansallisessa
tuomioistuimessa vireilld olevan asian kasittelyssa, minkd vuoksi kansallisen tuomioistuimen asiana on
paattaa oikeudenkdyntikulujen korvaamisesta. Oikeudenkdyntikuluja, jotka ovat aiheutuneet muille
kuin niille asianosaisille huomautusten esittdmisestd unionin tuomioistuimelle, ei voida maarata
korvattaviksi.

Nailla perusteilla unionin tuomioistuin (kolmas jaosto) on ratkaissut asian seuraavasti:

1) Sokerialan vyhteisestd markkinajirjestelysti 19.6.2001 annetun neuvoston asetuksen
(EY) N:o 1260/2001 15 artiklan 2 ja 8 kohtaa on tulkittava siten, ettei siind myonneti
sokerintuottajalle oikeutta saada palautetuiksi tuotantomaksuja, jotka 30.6.2006 vielda
varastoituina olleista A- ja B-kiintion mukaisista sokerimidristi on maksettu, kun
tuotantomaksujirjestelmédid ei kyseisen ajankohdan jilkeen jatkettu sokerialan yhteisesti
markkinajirjestelystid 20.2.2006 annetulla neuvoston asetuksella (EY) N:o 318/2006.
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TUOMIO 16.6.2016 — ASIA C-96/15
SAINT LOUIS SUCRE

2) Ei ole ilmennyt mitidn seikkaa, joka voisi vaikuttaa sokerialan tuotantomaksujen
vahvistamisesta markkinointivuosiksi 2001/2002, 2002/2003, 2003/2004, 2004/2005
ja 2005/2006, lisimaksun kertoimen laskemisen vahvistamisesta markkinointivuosiksi
2001/2002 ja  2004/2005 sekd  sokerinvalmistajien  sokerijuurikkaan  myyjille
tuotantomaksujen enimmiismidran ja ndiden tuotantomaksujen vilisen erotuksen vuoksi
maksaman maéédrdn vahvistamisesta markkinointivuosiksi 2002/2003, 2003/2004 ja 2005/2006
2.12.2013 annetun neuvoston asetuksen (EU) N:o 1360/2013 pitevyyteen.

Allekirjoitukset
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